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Sunus

HDP’nin ikinci kongresi Ocak ayinin sonunda gerceklesecek. Halkla-
rin Demokratik Kongresi'nin bir partiye dontisecegi 2013 Haziran’inda
Gezi Ayaklanmast’nin en hareketli glinlerinin ardindan duyurulmustu.
HDP simdi de ikinci kongresine Kirdistan’da bir i¢ savasin ortasinda
gidiyor. O zaman Taksim Meydani’'na giren kollarin hepsi barikatlarla
tutulmustu. Ankara’'da, Izmir'de, Hatay’da Taksim’deki ayaklanmadan
ilham alarak benzer barikatlar kuruluyordu. Simdi de Cizre’de, Nusay-
bin’de, Silopi’de hendekler kuruluyor. Sokaga ¢ikma yasaklarina, tug-
generaller tarafindan yurutilen operasyonlara ragmen barikatlar ezilip
gecilemiyor. Gezi Turkiye siyasi tarihinin en biytk hiikiimet karsitt
ayaklanmast idi. Ancak bugiin Gezi Kurdistan’in ilcelerinde yasanan
ayaklanma ile kiyaslandiginda cok kuctuk kaliyor. Nifusun katilim
orant, militanlik dizeyi, devlet taarruzuna gosterilen mukavemet ve
ayaklanmanin devam ettigi siireye bakildiginda Tirkiye tarihinin en
kitlesel silahli ayaklanmasinin yasandigini gormek zor degil.

HDP GUCLENIYOR HDP’YI YOK SAYANLAR SiYASI
MUCADELENIN DISINA DUSUYOR

HDP’nin kurulusundan bugiline gecen dénem Tirkiye siyasi tarihinin
en calkantili stireclerinden biri oldu. 17 Aralik-25 Aralik operasyonlart
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bu donemde yasandi. Donemin basbakant Erdogan’in ve yakin cev-
resinin hirsizliklarina iliskin tapeler bu donemde ortaya sacgildi. Ama
tasfiye olan Erdogan degil onu tape ve sorusturmalarla kusatmaya
calisanlar oldu. Benzer sekilde bu slrecin baslangicinda ordudaki ge-
nerallerin ticte biri Ergenekon, Balyoz ve benzeri davalardan mueb-
bete varan cezalar almisti. Simdi bu davalardan yargilanan kimse kal-
madi. Strecin basinda Erdogan “Kobané dusti dusecek“ diyor, AKP
hukiimetinin s6zclist alaycit bir sekilde “Bir kanton cumhuriyeti vardi.
Ne oldu ona?” diye soruyordu. Bugiin ise Rojava’daki Kiirtlerin ISID’i
puskirtebilen tek giic oldugu aciga ciktiktan sonra sorulacak soru da
degisti: “Bir zamanlar AKP’nin Firat'in dogusu diye bir kirmizi cizgisi
vardi ne oldu ona?” Gezi’den sonra baskaldirilar isyanlar da hi¢ bitme-
di. 2014’te tiim Turkiye 6-7 Ekim Kobané eylemleriyle sarsildi. Gliya
yumusak bir secim atmosferinde gerceklesecegi tahmin edilen 2015
yilinin son ii¢ ayt ise ayaklanmalarla gecti.

Tim bu siire zarfinda HDP stirekli giiclendi. Oyle ki 7 Haziran se¢im-
lerinde oyunu t¢ katina ¢ikardi. Dogrusu bu AKP’'nin 2002 secimle-
rinde elde ettiginden daha parlak bir basarrydi. 7 Haziran secimlerine
baskanlik hiilyas: ile giren Erdogan’in biiylik bir bozguna ugramasi
da asil olarak “Seni bagskan yaptirmayacagiz!” siariyla secimlere kati-
lan HDP'nin guiclenisini tescilledi. HDP’'nin bu ylkselisi nedeniyle sol
da Turkiye tarihinde en giicli oldugu donemden geciyor. DTP 2007
yilinda Turkiye Isci Partisinin parlamentodaki giiciinii asan bir varlik
gostermisti. Meclisin {ictincii biiyiik partisi olan HDP ise DTP’nin o
glinkl sandalye sayisinin iki kati sandalyeye sahiptir. Sol gecmise ki-
yasla sadece parlamentoda degil sokakta da daha gucludur. Yetmisli
yillardaki eylemlerin pek azi HDP'nin kitle eylemlerinin yayginligini
ve kitleselligini asmustir. Oyle ki 1977 1 Mayist dahi HDP’nin 2015 ba-
harindaki secim mitinglerinin yaninda hayli ciliz kalmaktadir.

HDP’nin bu yiikselisi sol icinde onu 6nemsemeyen, yok sayan akimla-
rin siyasi micadelenin disina diismesine yol acti. Bunun en c¢arpict Or-
negini belki de HEP’den HDP’ye olan siireci tasfiyeciligin derinlesmesi
olarak adlandiran DHKP-C ve BDSP’nin pratikleri sergiliyor. Dogrusu,
solun HDP’nin yarattig1 giindemlerle oyalanmayip sinifin yahut halkin
“bagimsiz” giindemlerine yogunlasmas: ve bagimsiz bir eylem cizgisi
gelistirmesi gerektigini savunan bu iki akim da 2015 yilinda kendi
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bagimsiz eylem cizgilerinin zirvesi olarak kabul edilebilecek 6rnek-
ler sergiledi. Bunlardan birisi Caglayan’daki rehin alma eylemiydi. fki
eylemciyle birlikte savcinin da olduriilmesiyle sonuclanan bu eylem
DHKP-Cnin Ozdemir Sabancrnin éldirilmesinden sonraki belki de
en sansasyonel eylemdi. Timiiyle ayri bir eylem cizgisi ve yogunlas-
ma alani belirleyen BDSP’li militanlar ise yillardir metal sektoriinde
sebatkar bir calisma yuritiyorlardi. 2015 Bahart'nda Bursa’da patlak
veren isci direnisi bir yoniiyle de bu calismanin bir tGriniiydi. Ustelik
s6z konusu direnis militanlik acisindan otomotiv iscilerinin 1999’daki
baskaldirisint da, 1989’daki Bahar Eylemleri’ni de astyordu. Ancak on-
ceki donemde tim solun giindemini bir iki yil mesgul edecek malze-
me iceren bu eylemler HDP’nin siyasi faaliyeti nedeniyle hizlica giin-
dem disina ¢ikti. Oyle ki savcinin cenazesinden sonra Erdogan bile
Caglayan eylemini diline dolamadi. Metal iscilerinin yarattigi firtina
ise secim stirecine damga vuramadig: gibi, 7 Haziran secim zaferinin
glirtiltiisinde unutuldu gitti.

S6z konusu durum sadece bu iki akima 6zgti degildir. Hatta belki de
onlar 6teden beri kendi glindemleriyle sinirlt bir faaliyet yuirtttikleri
icin HDP’nin gliclenisinin yarattigi sarsici etkiden gorece daha az et-
kilenmislerdir. HDP'nin yukselisi asil olarak seksenlerin sonlarindan
bugiine sahneye cikan yasal parti girisimlerinin altindaki toprag: kay-
dirmistir. ODP olsun, EMEP olsun, TKP olsun tiim yasal parti girisim-
leri (yasal olmayan pek coklart gibi) HDP’'nin omurgasint olusturan
dinamigi “Kirt hareketi, ya da ulusal hareket olarak tanimlryordu. Bu
dinamik bir kere ulusal hareket olarak tanimlandiktan sonra s6z konu-
su partilerin kendilerini Turkiye’deki halk, isci, sinif partisi vs. olarak
tanimlamasi ve kendi ayrt varliklarint boyle gerekcelendirmeleri ko-
laydi. 2007°den beri stiren Tirkiyelilesme yonelimiyle, ama 6zellikle
HDP’nin bir Tirkiye partisi olarak secimlere girme karartyla birlikte
s6z konusu akimlar bagimsiz bir siyasi giindem yaratamadiklar icin
bu gerekceden yoksun kalmislardir.

Yasanan zemin kaymasini anlamak icin Gezi Ayaklanmast sonrasini
hatirlamak yeterlidir. HDP basindan itibaren ayaklanma karsisinda me-
safeli bir durus sergilerken tim bu yasal partiler stirece daha fazla da-
hil olma, hatta kendilerini bu ayaklanmaya katilanlarla 6zdeslestirme
egilimindeydiler. Buna karsilik ayaklanmadan asil beslenen glic bu
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akimlar degil, HDP olmustur. Oteden beri, kendini AKP’'nin karsisina
ve muhalefet yapamayan CHP’nin soluna yerlestirerek keskin bir ¢izgi
benimsemeye calisan TKP’nin de tam da bu donemde tice bolinmesi
yine HDP’nin soldaki siyaset sahnesini kaplayan cikist ile ilgilidir. Tam
da bu nedenle yasal partiler ve bu girisimler ya HDP’nin icinde ya da
yoringesinde yer almislardir. HDP’den uzaklasma istegi arttik¢a da bu
akimlarin iclerindeki gerilim bliylimiis ve boélinmelere yol acmustir.

HDP GUCLENDIKCE REJIMIN KRiZi DERINLESIYOR

Ancak HDP’nin gelismesinin etkileri sadece sol hareketle sinirli kal-
madi. HDP’nin giiclenmesi buglinkti rejim krizini derinlestiren bir
faktordir de. Meseleyi anayasa ve onun etrafinda sekillenen yasalar
dizleminde ele aldigimizda 12 Eylul Rejimi’'ni ayakta tutan lc¢ temel
mekanizmadan soz etmek mumkun.

Bunlardan birincisi, silahli kuvvetlerin rejim tizerindeki agirligini sim-
geleyen Milli Guvenlik Kurulu'nun varligi ve yetkileridir. Rejimin si-
rekliligin ikinci kosulu ise biirokrasinin kritik mekanizmalarina atama
yapma yetkisini neredeyse tekeli altina almis cumhurbaskaninin yine
silahli kuvvetlerin uygun gordigii bir kisi olmasidir. Rejimin tclin-
cli payandasi olan yuzde on baraji ise neredeyse otuz yil boyunca
burjuva partileri disinda bir partinin parlamentoya girmesini engelle-
mis, engelleyemedigi zaman da bu partilerin parlamentodaki varligini
tirpanlamustir. Boylelikle 12 Eylil Rejimi'nin kendisini istikrar icinde
yeniden uretmesini mimkiin kilan, ¢ikan siyasi krizlerin de yine bur-
juva partilerine bagli olarak ¢ozilmesini saglayan ayrt bir mekanizma
olmustur. Kuskusuz 12 Eylul Rejimi'ne damga vuran unsurlardan biri
de Cumbhuriyetin kurulusundan beri devletin temel niteliklerinden biri
olan Kurtleri yok sayan ve imhaya dontk politikalart acik¢a ismini
koyarak ve altini cizerek anayasal ve yasal diizenlemelere tasimast
olmustu.

Kirtleri yok saymaya yonelik tim bu girisimler daha 1990’1arin basin-
dan itibaren iflas etmisti. Bu donemde tekrardan basbakan olan Demi-
rel’in “Kurt realitesini taniyoruz” sz bir anlamda bu iflasin ilk itiraft
anlamina geliyordu. Askeri otoritenin rejime muidahale etmesini sagla-
yan kurumsal/anayasal giivenceler 1999-2004 arasinda Avrupa Birligi
hiilyas: sturerken gerceklesen anayasa degisiklikleri ile torpiilenmisti.
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Once 27 Nisan Muhtirasr’nin yaratti@i bozgun, sonrasmda da Cum-
hurbaskanr’'nin genel oyla secilmesini saglayan diizenleme Erdogan’a
cumhurbagkanligt yolunu acarak rejimin ikinci payandasint da ¢okert-
misti. Bu kriz dinamikleri sadece ordunun diizenleyici roliini kaldir-
mamis aynt zamanda burjuva siyasetindeki tim aktorler arasindaki
yipratici ve yikict rekabeti arttirmistir. Diizen glcleri bir kargasa icinde
zayiflar ve geriler iken, HDP’nin yiizde on barajini asmast ticinci
mekanizmay1 da devre dist birakmis ve krizin burjuva aktorlerle sinirl
bir cercevede gelisimini imkansizlastirmistir. Yeni meclis aritmetigi ile
birlikte krizin ¢oziimiine dair her plan HDP’yi olumlu ya da olumsuz
anlamda hesaba katmak zorundadir. Boylelikle emekei ve ezilenler de
HDP vesilesiyle bu krizin tam da gobeginde yer almaya baslamustir.

Her seyden 6nce HDP'nin Kiirtlerin varligint ve gercekligini vurgula-
yarak mecliste yer almasi rejim krizinin parlamenter ¢6zim yollarini
titkamaktadir. Ama bu sadece Kirt sorunu nedeniyle degildir. Zira s6z
konusu krizin diigiim noktas: Erdogan’in siyasi akibetidir. Erdogan’a
mubhalif cephe acisindan parlamenter ¢6zim dogrudan Erdogan’in gii-
diimiinde olmayan bir hikiimetin kurulmasi ve Erdogan’in Bestepe’'de
etkisizlestirilerek zaman icinde tecrit edilmesidir. Bunun icinse u¢ olast
yol s6z konusuydu: AKP’nin karsisindaki giiclerin ortak bir koalisyon-
la hiikiimet olmalart, CHP’nin AKP icindeki Gul yanlilarina dayanarak
AKP ile bir koalisyon kurmasi yahut Davutoglu’nun Erdogan’a bayrak
acarak, Abdullah Gil'in yapamadigint yapip kendi bagimsizligini ilan
etmesi.

Dogrusu HDP’nin varligi bu ti¢ hesabt bozmustur, bozmaya da de-
vam edecektir. Zira 7 Haziran secimlerinde gorildigi tizere MHP nin
HDP’nin icinde bulundugu herhangi bir girisime onay vermesi imkan-
sizdir. Bununla birlikte yine 7 Haziran secimleri 6ncesinde belli oldu-
gu gibi AKP’nin, gecelim anayasa degisikligini referanduma gotiirme-
yi, hiikiimet olmayi1 saglamak icin bile HDP’ye kars: hile ve desise ile
sinirlt kalmayan acik bir savas yiiriitmesi gereklidir. Bu savasin dogru-
dan sonucu ise AKP’nin icindeki “glivercinlerin” sinmesi, Erdogan’in
baskomutan olarak parti tizerinde kayitsiz sartsiz denetim kurmasi ol-
mustur. Bununla birlikte HDP’nin meclis disina itilmesinin sonuglart
meclisi AKP’ye teslim etmekle smnirli kalmayacaktir. Boylelikle Erdo-
gan’in bas stratejist olarak parti izerindeki egemenligini pekistirecek
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ve Erdogan karsitt parlamenter ¢6ziim yollar: timden tikanacaktir.

Bununla birlikte parlamenter ¢coziimler s6z konusu oldugunda durum
Erdogan acisindan daha parlak degildir. Zira artik ok yaydan ciktig
icin Erdogan bagskanlik sistemine mecburdur bu ylzden de anayasa
degisikligi icin her tiirli zorlamay: yapacaktir. Halbuki HDP’nin mec-
listeki varligt hem buna meclis icinde bir ¢6ziim bulunmasinin hem
de referandumun kapisint kapatmaktadir. MHP ya da CHP’nin deste-
gi ile baskanlik sistemine gecilemeyecegi de acikur. icinden gecilen
doénemde HDP ile ortak anayasa yapmanin imkansiz olmasi bir yana,
yaratilan savas atmosferinden sonra boyle bir anayasanin referandum-
dan gecmeyecegi de bellidir. O halde Erdogan agisindan tek ¢6zim
HDP'yi ya da en azindan kimi HDPIi vekilleri meclis disina atmak icin
gemi aztya almaktir. Ancak baskanligt i¢ savas destegi ile sindirilmis,
orselenmis bir parlamentodan gecirip referandumda onaylatmanin ne
denli bir parlamenter ¢6ziim yolu oldugu bir yana, Erdogan’in HDP’yi
yok etmeye, Kurtleri ezmeye yonelik politikalart s6z konusu yolu dahi
kapamaktadir. Zira Erdogan Kirdistan’da i¢ savasi buytittikce bu po-
litikalarin yurttictst olarak devlet icinde kiitmelenmis fasist, darbeci,
Ergenekon operasyonlarmin kili¢ arti1 unsurlara daha fazla mahkGm
kalmaktadir. Bir bagka deyisle Erdogan 1 Kasim sonuclarina bakarak
soylendigi gibi tek basina iktidar olamamaktadir. Bu anlamiyla devlet
icindeki denetimi zayiflayan Erdogan’in ister istemez yaslanip gui¢ al-
mak zorunda kaldig1 bu unsurlar hentiz 6rgiitlenip koordine olmamus
olsa da, bir anlamiyla bir darbenin yolu désemektedir. Erdogan’in Kiir-
distan’da savas: stirdiiriirken kendisine karsi bir darbeyi imkansiz kil-
masinin tek yolu bizzat kendisinin tim anayasal slirecleri ihlal ederek
darbe yapmasidir. Ancak her iki darbe alternatifi de yine parlamenter
¢Oztim yollarinin tikandigina isaret etmektedir.

Oyle ise HDP'nin yiikselisi kendisini rejimin gelecegi konusunda da
kilit bir konuma getirmistir. HDP’nin varlig1 nedeniyle diizen giicleri
rejim krizini parlamenter yollardan hafifletemiyorlar. HDP'yi disartya
atmaya yonelik her tiirlli girisim ise parlamenter yolun iflasinin kabuli
anlamina geliyor.

Ancak HDP’nin Kkilit rolii sadece onun parlamentodaki varligindan
kaynaklanmiyor. Bu durumun daha 6nemli bir baska sebebi de var.
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Zira rejim krizi ve parlamenter yollarin tikanmast sadece bir darbe icin
zeminin olusmasi anlamina gelmez ayni: zamanda bir devrimi yahut
yikict ve kitlesel ayaklanmalari tetikleyen bir iklimin de yaratilmasi
anlamina gelir. Bagska bir deyisle rejim krizleri aslinda acik uclu st-
reclerdir; bu krizlerin diizen giiclerinin su ya da bu kesimi lehine
sonuclanmast mukadder degildir. Bu krizler aynit zamanda emekgileri
ve ezilenleri siyaset disinda tutan mekanizmalarin da catirdamasi an-
lamina gelir, dolayistyla krizlerin emekcileri ve ezilenleri gliclendiren
sonuclar dogurmast da yabana atilir bir ihtimal degildir. Ustelik reji-
min krizi derinlestik¢e, sadece artan politizasyon degil artan saldirilar
da emekc¢i ve ezilenlerin ofkesini buiylitiip yayginlastirmaktadir. Gezi,
Kobané eylemleri ve buginki i¢ savas durumu ayni dinamigin bes-
ledigi ve giderek daha siddetli diizeyde gerceklesen eylemlere isaret
etmektedir.

Ustelik icinden gectigimiz ddnemde HDP’nin elindeki olanaklar her
zamankinden fazladir. Zira HDP’nin sokaktaki varlig: ve agurlig: tim
diizen glclerinin toplamininkinden kat be kat fazladir. Gezi Ayaklan-
mast’'nda sokaklarda yer alan kesimlerin 6nemli bir kismi HDP’ ye
oy veren Kkitlenin icindedir, eger HDP’li degilseler de bunun nedeni
HDP’nin Erdogan’a karst aktif ve kitlesel bir sekilde miicadele etme-
mesidir. 6-7 Ekim Kobané eylemlerinde seferber olanlar da HDPlidir
veya mutlaka HDP’ye oy verenlerdendir. Gectigimiz 10 Ekim’deki mi-
tinge Erdogan’in sindirme operasyonlarina ve kendi partilerinin hicbir
aktif hazirliginin bulunmamasima ragmen katilanlar da HDP’lidir ya-
hut HDP’yi destekleyenlerden olusmaktadir. Bugtin Sur’da, Cizre'de,
Nusaybin’de direnenlerin de HDPyi destekleyenler olduguna stiiphe
yoktur. Tam da bu yiizden hicbir diizen partisi sokag: adres gosterme-
mektedir. Erdogan’in 2015 yilt boyunca bu dogrultudaki cagrilari da
ya karsiliksiz kalmis ya da bir takim “cetelerin” veya onlarin kiskirttigi
sinirlt kesimlerin eylemleri cercevesinde kalmistir.

Oyle ise rejimin krizi darbeci-karst devrimci dinamikleri buyttttigi
kadar Erdogan’in kitlesel bir seferberlik sonucu devrilmesinin de yo-
lunu a¢maktadir. Bunun icin nesnel imkanlar her zamankinden faz-
ladir. Hatta darbeci dinamik ve egilimleri tetikleyen de asil olarak bu
elverigli kosullardir. Ama bu egilimlerin sahiplerinin ancak HDP aktif
bir rol oynamadigi zaman belirleyici olabileceklerini soylemek gere-
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kir. Zaten HDP’nin rejimin krizinde kilit bir rol oynamasmnin bundan
baska bir anlami da yoktur. O halde sorulmasi gereken soru sudur:
HDP emekci ve ezilenlerin kitlesel seferberliginin 6niinti acan bir rol
oynayabilir mi?

HDP GERIDE BIRAKTIGIMIZ DONEMDE KITLESEL BiR
SEFERBERLIGIN ONUNDEKI EN BUYUK ENGEL OLMUSTUR

Soruyu Once somut olarak yanitlayalim. HDP’nin yapabileceklerinden
ziyade yaptiklarina bakalim ve Gezi Ayaklanmasi’ndan bugiine kadar
ki tutumlarint hatirlayalim. Ancak siralanacak olgulardan saglikli so-
nuglart ¢citkarmak icinse oncelikle HDP ile HDP’liler arasinda bir ayrim
yapmak gerekir. HDP partinin HDP’liler ise bu partiyi destekleyen
kitlenin adidir. Ustelik bu kitle HDP'nin seferber ettigi bir kitle de-
gil, seferberligine kostek oldugu bir kitledir. Adeta HDP’nin bir eylem
cagrist icin firsat kollayan, baska bir deyisle harekete gectigi zaman
HDP’ye ragmen harekete gecen bir kitle soz konusudur. Gezide, Ko-
bané eylemlerinde buglinkli i¢ savasta harekete gecmis kitle iste bu
“HDPliler“dir. Tim bu gelismelerde s6z konusu kitle vardir fakat parti
olarak HDP yoktur.

HDP’nin tim bu kitle eylemlerindeki tutumu mevcut olmamanin, plan
yapmamanin, yetersiz kalmanin da otesindedir. Gezi Ayaklanmast’nin
doruk noktasinda “Kesinlikle irk¢t ve fasistlerle ayni etkinlikler icinde
olmayacagiz” diyen Selahattin Demirtas, “darbe mekanigi’ne dikkat
cekip oyuna gelmeme cagrisinda bulunan ise Sirri Siireyya Onder’dir.
Kobané eylemlerinde protesto gosterileri cagrisinda bulunduktan son-
ra bu eylemlerin sorumlulugunu ustlenmeyip 8 Ekim’de eve donis
cagrisinda bulunan yine HDP’dir. Provokasyon ortami olusmasin diye
7 Haziran sonrasinda kutlama gosterilerini engelleyen de HDPdir. 7
Haziran sonrasinda HDP meclisin acik kalmasi icin somut bir girisim-
de bulunmamis, Erdogan’a hiiccum etmemistir. Buna karsilik meclisin
acitk oldugu siirece en fazla Deniz Baykal'in meclis baskani olmasi
sorunu ile ve sonucgsuz kalacagi belli olan “koalisyon dedikodularty-
la” ilgilenmistir. Ancak bu stire¢ boyunca vekiller emekcileri harekete
gecirmek, diri tutmak icin herhangi bir halk toplantist diizenleme gi-
risiminde bile bulunmamustir. Oyle ki Kiirdistan disinda kalan yirmiye
yakin vekilin 7 Haziran-1 Kasim arasinda diizenledigi halk toplantist
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ve etkinlik sayist 2007 sonrasinda Sebahat Tuncel’in tek basina yaptigt
halk toplanti sayisini asmamaktadir. Besbelli ki bu durumu tembellik
yahut caliskanlik gibi bireysel ¢zelliklerle aciklamanin imkant yoktur.
Devam edelim, Surug¢’taki katliamin ardindan yerel yahut kitlesel pro-
testo eylemlerini diizenlemek yerine kitleselligi oldiirecek ajitasyon
ve propaganda yasaklariyla dolu sembolik Baris Bloku eylemleriyle
kitlesel mitinglerin 6nint kesen yine HDP olmustur. 10 Ekim’deki
patlamadan sonra kitlenin 6tkesi doruk noktasindayken mitinge kati-
lan kitleyi yani basindaki Bestepe’ye seferber etmek yerine “can gii-
venliginiz icin evinize donliin” cagrisini yapan boylelikle olas bir eyle-
mi engelleyen yine HDP’dir. Sonrasinda cenazelerin toplu kaldirilmasi
yoniindeki her tirlu girisime “provokasyon olur® diye karst ¢ikan ve
1 Kasim’a kadarki biitiin secim mitinglerini ayni gerekce ile iptal eden
de HDP'dir.

Halbuki HDP secim mitinglerini toptan iptal ederken Kiirdistan’da Er-
dogan’in saldirt ve imha politikalariyla tetikleyip kortikledigi bir i¢
savag ortaya cikiyor, Botan hattinda kendini savunmak isteyen Kirtler
hendekler kaziyor, kapatilan hendekleri yeniden acmak icin seferber
oluyordu. Ustelik bunlart yapan PKK gerillalart degil, PKK ile sinirlt
bir orgtitsel bagt olan, veya hi¢c olmayan Kurt gencleriydi; devletin
hismina ugrayanlar ise bunlarin da 6tesinde genel Kiirt kitlesiydi. S6z
konusu cografyada PKK’nin denetimindeki kent ve kir gerillas: prati-
gini asan kitlesel bir bagkaldirt yasanryordu. Bu tam anlamryla devletin
inisiyatifiyle gelisen bir i¢ savas 6rnegiydi.

Bu bakimdan kurulan hendeklerin ve bunun etrafinda gelisen catis-
malar 1848 Devrimindeki Haziran giinlerinde Paris’'te kurulan barikat-
larla, sonrasinda Paris Komiinii'nlin ortaya ¢ikmasina varan barikatlar-
la karsilastirilabilir. HDP ise bu sirada kendi icinde “Hendeklere karst
tutum almali mry1z/almamali mry1z?” diye tartistyordu.

Tartismanin bir tarafinda duranlarin pozisyonu stipheye yer birakma-
yacak kadar agiktt. Zira onlar basindan itibaren hendeklere karst ¢iki-
yorlar, HDP'nin hendeklere karst aciktan tavir almast gerektigini soy-
luyorlardi. 7 Haziran sonugclart ile 1 Kasim sonuclart arasindaki farki
da hendeklerle aciklayan bu kesimlerin sesi 1 Kasim sonrasinda daha
glir ctkmaya basladi. Ocak sonundaki kongrede daha giir ¢ikacagina
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da suphe yok. Diger kesim ise hendeklere karst acik bir tutum almi-
yor, “Hendekler sebep degil sonuctur” diyerek gliya Kurdistan’daki
direnise karst hayirhah bir tutum takintyordu. Halbuki bu kesim de
hendekleri Erdogan’in devrilmesi ve yeni bir demokratik cumhuriye-
tin kurulmasi hedefiyle biuyutilmesi gereken bir i¢ savasin gostergesi
olarak degil, siyaset alanini daraltan bir sonug¢ olarak goriiyordu. Tam
da bu nedenle HDP hendeklerin atesini koriiklemeyi degil, hitkiime-
tin saldir1 politikalarini gerekce gostererek kitlesel eylemlerin 6niinii
titkamayi tercih etti. 10 Ekimden sonra 2015 boyunca HDP’nin tek bir
miting diizenlememesi bu engel roliiniin en iyi kanitidir.

“BATI'DAKI SESSIZLIGIN” SORUMLUSU KiM?

HDP’nin tim bu surecteki roline iliskin daha carpict bir 6rnek, ic¢
savas sirasinda HDP vyetkilileri tarafindan yapilan “Batr’daki sessizlik
endise verici” aciklamasiydi. Her seyden 6nce sessizlik diin de bugiin
de sadece Istanbul’da, Izmir'de, Bursa’da m1 hiikiim siiriiyor? Diyarba-
kir'in diger mahallelerindeki, Agri’daki, Batman’daki, Kirdistan’in ge-
nis bir cografyasindaki sessizligi nasil aciklayacagiz? Bu kesimlere de
mi “Gezi'de agac kesilirken diinyay: yikiyordunuz simdi neredesiniz?”
diye soracagiz? Yoksa bunlart o bolgelerde siyaset yapma iddiasindaki
DBP’ye mi havale edecegiz? Peki DBP’nin sessizligini nasil aciklaya-
cagiz? Emine Ayna’nin “YDG-H’li gencler bize kiziyor; onlarla birlikte
catismamizt istiyorlar” aciklamalarini ne yapacagiz?

Bunlart bir yana birakip biraz da batiya bakalim. Batidaki emekcile-
ri kim seferber edecek? HDP asil battyla ilgilenmek tizere kurulmus
bir Turkiye partisi degil miydi? Batidaki sessizlik endise verici diyen
bir partinin en azindan bir miting basvurusunda bulunmasi gerekmez
miydi? Eger Kurdistan DBP’nin ilgi alanina giriyorsa, batidaki sessizlik
de HDP’nin sorumlulugu degilse Turkiye partisi oldugunu iddia eden
HDP nerenin partisidir?

HDP’nin Kurdistan’daki i¢c savasa bakist da kostekleyici cizgisi ile
uyumludur. Marksistler acisindan i¢ savas yahut sivil savas devrimci
bir duruma isaret eder. Tam da bu nedenle Marx'in ve 1. Enternas-
yonal’in Paris Komiiniine iliskin degerlendirmeleri Fransa’da i¢ Sa-
vas (Sivil Savas) adiyla yaymnlanmustir. Her devrimci durum da iktidari
alma yahut koruma durumuna isaret eder. Bu bakimdan bugtin sadece
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Kuzey Kirdistan'in belli ilceleriyle sinirlt olsa ve devletin inisiyatifi ile
gelismis bulunsa da Tiirkiye’de bir i¢ savas stirdigiinii soylemek gere-
kir. Bu durumda devrimciler tarafindan takinimast gereken gorev de
belli olmalidir. S6z konusu ayaklanmanin daha genis bolgelere yayil-
masi, Turkiye’nin dort bir yanindaki kitlesel eylemlerle bulusmast icin
gayret etmek gerekir. HDP ise boyle bir ¢izgiyi benimsemek soyle dur-
sun, Kurdistan’a baktiginda da devrimci bir dinamik degil son bulmast
gereken katliamlar1 goriiyor. Diin ayni bakis acistyla Koggiri'ye, Azadi
Kalkismasina (Seyh Said’e), Agri'ya Hoybun Hareketine, Dersim’e ba-
kinca da katliamlar gorilmusti. Bugin de Cizre’yve, Nusaybin’e baki-
linca buytitilmesi gereken bir baskaldirt degil son bulmas: gereken
bir katliam goriilityor. Boylelikle kitleler tizerinde maneviyat bozucu,
savunmact bir etki yaratiliyor.

O halde icinden gectigimiz donemde HDP'nin ne yapip yapamayaca-
gindan bagimsiz olarak 6ncelikle su tespiti yapmak gerekir. Buglinkli
ic savas Kuzey Kurdistan'in diger kesimlerine yayilmiyorsa, Gezi'den
bu yana Erdogan karsiti 6fkenin dinmis goziktiigli Tirkiye'nin bati-
sinda bir sessizlik hitkiim striiyorsa bu emekgilerin, ezilenlerin du-
yarsizliklarindan, korkularindan 6tiirti degil, HDP'nin aktif engelleyici
roliinden otirtidir. Ozellikle Kiirdistan’daki i¢c savasin baslangicindan
beri HDP “provokasyonlara firsat vermeme” adina her tiirld kitle eyle-
minin 6ntinde set olmaktadir.

PARLAMENTARIST YAPISI NEDENIYLE HDP DAHA FARKLI BiR
ROL USTLENEMEZ

HDP’nin Kkitle eylemleri karsisindaki kostekleyici roli HDP icindeki
su ya da bu kesim ytiziinden degil, bu partinin parlamentarist, legalist
yapist nedeniyle boyledir. HDP’nin legalizminden s6z ederken kast
ettigimiz HDP yoneticilerinin devletle karst karsiya gelmekten kork-
masi degildir. Zira 6ncelleri olan diger partiler de hesaba katildiginda
Turkiye’deki hicbir legal partinin bu kadar tyesi hapse girmemis, ©l-
diirGlmemistir. HDP kendi yoneticilerinin her daim bedel 6demesine,
ustiine ustlik surekli olarak biz kendimizi yasalarla sinirlamayacagiz
demesine ragmen parlamentarist-legalist bir partidir.

Bununla birlikte nasil bir gtizergdhtan gecerek kurulduguna baktigi-
miz zaman HDP’nin secimler icin kurulmus bir parti oldugu da apa-
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ciktir. Zira solun glindemini takip edenlerin bildigi tizere secim partisi
olarak tarif edilen Cati Partisi girisimleri 2004-2005 yilindan beri mev-
cuttu. Boyle bir partide yer almak isteyen unsurlar o zamandan beri
muhtelif adlarla bir dizi platform kurmuslar, ancak bu platformlarin
hicbiri amacina ulasamamistt. Nihayetinde 2008-2009 donemecinde
AKP karsit1 kitlesel eylemler icin eylem birlikleri yakict bir ihtiya¢ ola-
rak belirdiginde, bu girisimler geri cekilmis s6z konusu platformlarin
yerini eylem birligi platformlari almaya baslamisti. Sonradan olusan
secim platformlarmni da bu eylem birligi platformlart cercevesinde
degerlendirmek gerekir. Aslina bakilirsa 2011 yilinda kurulmus olan
Emek Demokrasi ve Ozgiirlik Blogu kapsayicilik bakimindan sozi
edilen eylem birliklerinin bir zirvesini olusturuyordu.

Iste Halklarin Demokratik Kongresi duragindan gecerek Halklarin De-
mokratik Partisine varan siire¢ tam da bu noktada devreye girmisti.
HDK elbette 6nceki eylem birliklerini asan kapsayict bir muhalefet
blogu olma iddiasindaydi. Buna karsilik ilerleyen stirecte secimlere
bir parti olarak girmek icin bir ¢ati partisine ihtiya¢c duyuldugu soy-
leniyordu. O zaman sOylenenlere bakilirsa asil giic HDK olacak HDP
ise secimlere girmek icin kullanilacak bir kimlik olmanin 6tesine gec-
meyecekti. Goruldigu tzere HDP ta en basindan secimlere girmek
icin kullanilan ortak bir kimlik olarak tasarlanmisti. Tam da bu ne-
denle 6nce HDK'nin sonrasinda da HDP’nin cagricilart soldaki tim
kesimlere, “Kendi kimliginizi koruyarak bize katilin. Elestirilerinizle
beraber gelin. Elestirilerinizi iceride yapmanin 6niinde bir engel yok”
diyorlardi.

Ko6Z ise HDK-HDP projesi asil olarak bir secim partisi projesine bag-
It olarak gelistigi icin hem bir cati partisinin icinde yer almak iste-
meyen kesimleri diglayip eylem birliklerini daraltacagini hem de cati
partisinde bulusmak isteyenlerin islerini glclestirecegini belirtti. Ge-
lismeler K6Z'tin tespitlerini dogrulad:. Tum iddialarina karsin HDK
2011 secimleri oncesindeki donemdeki eylem birliklerinin yaptigini
yapamadi, kitlesel eylemlerin 6ntinii acamadi. HDP projesinin HDK
ile birlikte degil de tam iki yil sonra yerel secim doénemi acilmisken
yururlige sokulmasi da HDP’nin esas olarak secimler icin tasarlanmis
bir parti oldugunu gostermektedir. Dahast bu girisimin, 80’li yillardan
beri birbirini takip eden tasfiyeci dalgalarin mirascist olmast nedeniy-
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le, kendi disindaki kesimleri de girdabina ceken bir giic olusturdugu
gorulmelidir.

Bu bakimdan asil olarak secimlere girmek icin tasarlanmis bir partinin
hendeklere, barikatlara gitmesi elbette beklenemez. Boyle bir partinin
daha cok barikatlardaki ve hendeklerdeki enerjiyi secim sandiginda
oya cevirmek icin hesap yapmasi beklenir. Nitekim din Gezi Ayak-
lanmasi karsisinda, Kobané ve Rojava Devrimi'yle dayanisma eylem-
lerinde, bugtin de Kuzey Kurdistan’da patlak veren i¢ savas karsisinda
HDP esas olarak boyle davranmustir. Ustelik bu hesabinda basarili da
olmustur, sokaktaki eylemleri frenleme pahasina, bir nebze fire vermis
olsa da, 1 Kasim secimlerinde bir kez daha bir secim basarist yakala-
migtir.

Secimlere girmek icin tasarlanmis bir partinin rejim krizi derinlesir-
ken hi¢bir anayasal kisitlamayi tanimayacak, yeni bir anayasa yapmayt1
ontine koyacak bir kurucu meclis cagrisinda bulunmast da elbette
beklenemez. Boyle bir partinin daha ¢cok tim toplumsal kesimleri ku-
caklayacak secim vaatlerinde bulunmasi beklenir. HDP’nin durumu
tam da boyledir. HDP yuruttigu secim calismalarinda sadece Kurtlerin
sorunlarina degil koylilerden LGBT lere, iscilerden Romanlara kadar
tim kesimlerin sorunlarina kulak vermis, bu sorunlarin kamuoyuna
duyuruldugu bir kirsti olmustur. 12 Eylil Anayasast degistirilmeden
bu sorunlarin ¢éziilemeyecegini herkes kadar bilen HDP ayn: zaman-
da tim bu taleplerden s6z ederken “anayasada gerekli degisikliklerin
yapilacagini” belirtmeyi unutmamaktadir. Bununla birlikte HDP tek
bir seyden s6z etmeyi unutmaktadir: Anayasanin nasil degistirilecegi.

Boylelikle HDP suirekli anayasanin degistirilmesi gerektigini soyleyen
ama anayasanin nasi degistirilecegini sdyleyemeyen tuhaf bir konu-
ma suriuklenmek zorunda kalmistir. Stirekli yasalart ¢ignemek zorunda
kaldigi halde bu yasal cerceveye gonderme yapmaya devam eden
HDP’nin legalist niteligi tam da burada kendini belli etmektedir. Onu
legalist kilan su ya da bu anda belirli bir yasay: ¢igneyip cignememesi
degildir. Bu anayasay: yok sayacak bir ¢ozimu siyasi hedefi olarak
tanimlayamamasidir. HDP Kurucu Meclis talebini ve yolunu ortaya
koymadik¢a burjuva partileri ile ayni cizgide, 12 Eylill Anayasas’'na
gore kurulu bir parlamentodan yeni bir anayasa ¢ikarma hayalini pay-
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lasmaya mecburdur.

HDP iCIN SOKAGIN PARTISI OLMAK FARKLI BiR ANLAM
TASIYOR

Peki HDP’nin kendisinden “Biz parlamentoyla sinirli kalan bir parti
degiliz. Biz ayni zamanda sokagin partisiyiz” diye soz etmesine ne
demeli? Yalan soyliyorlar diye tstiini ma ¢izmeli. Elbette hayir. HDP
kendini parlamentoyla sinirlamayan bir parti oldugunu ifade ederken
son derece samimidir. Ancak sokagin partisi olmak bu partinin ku-
ruculari acisindan bu yazida kast edilenden timiyle farkli bir anlam
tastyor. Bunu anlamak icinse sadece HDP’nin somut olarak hangi ge-
rekcelerle kurulduguna bakmak degil, Tirkiye'deki yasal parti stirec-
lerinin altinda yatan temel saiki de kavramak gerekir.

Turkiye’deki yasal parti girisimlerinin ezici cogunlugunun arkasinda
gecmisinde Oncil savasi, halk savasi, fokoculuk gibi gerillaciligin su
ya da bu tiirevini savunmus akimlar bulunur. “Miicadelenin yuritilis
bicimleri yere, zamana ve kosullara gore degisir” genel saptamasinin
arkasina siginan bu akimlarin pek azi aciktan agiga silahli micadeleyi
topyekin reddetmektedir. Ama bunlarin silahli miicadele derken kast
ettikleri bugiin Kurdistan’da yasanan ayaklanmalarda tanik oldugu-
muz kitlelerin silahli ayaklanmast degil, esas olarak gerilla birliklerinin
yuritecegi silahli miicadeledir. Miicadelenin bi¢ciminin kosullara bagli
olmasi ile kast edilen, silahli miicadelenin esas olarak kitlelerin ayaga
kalktigi ayaklanma kogsullarinda degil de “fasizm kosullarinda” yani
parlamenter zeminde siyaset yapmanin miimkin olmadigi kosullarda
yuritilebilecegidir. Boyle durumlarda da silahli miicadelenin ama-
c1 yine devleti yikmak degil, parlamenter zeminde siyaset yapmanin
yani “burjuva demokrasisinin” kosullarint saglamaktir. Aslina bakilirsa
bu meseleyi marksist kavramlara siginarak anlatmaya artik gerek de
duyulmamaktadir. Din “PKK sebep degil sonuctur”, “PKK daga ova-
da siyaset yapmanin kogullart olmadigi icin ¢iktt” diyenler bugiin de
“hendekler sebep degil sonuctur” diyerek silahli miicadeleye ne za-
man basvurmay1 diisindiklerini 6zIu bir sekilde anlatmaktadir. Silahlt
miicadele bu anlamda karsi tarafi yani devleti yonetenleri yildirmak,
korkutmak ve caydirmak icin kullanacaklart bir tehdittir.

O halde, “kosullarin degistigini” savunarak yasal parti kurma girisi-
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minde bulunan akimlar esas olarak gecmisteki baskict rejimin ortadan
kalktigint ya da artik parlamenter yollarla ortadan kaldirilabilecegi-
ni savunmaktadirlar. PKK de dahil olmak tGzere HDP’nin kurulusunu
olumlayan tim akimlar ashinda acik ya da ortik bicimde 12 Eylul
rejiminin  degistigini yahut parlamenter kanallarla degistirilmesinin
mimkiin oldugunu savunmaktadirlar. 1989’da ilk legal parti girisimin-
de bulunan TBKP ve Sosyalist Parti, sonrasinda yolu BSP’ye varacak
olan Kurucesme triinleri 6yle ya da boyle “fasizmin kendi kendine
¢cozuldiglu” tespitinden hareketle fasizm tespitlerini teker teker orta-
dan kaldirdilar.

Yakin zamanda ise, Atilim gazetesinde MLKP haberleri yerini 6nce ESP
sonrasinda da HDK-HDP haberlerine birakirken, bu gazetenin cizgisi-
ni benimseyenler es zamanli olarak askeri fasist diktatorlik tespitlerini
degistiriyorlardi. EMEP ise bu isi 6nce “Kahrolsun Fasist Diktatorlik”
sloganint sol goriiniimlii ama devletten s6z etmeyen “Sermaye Meza-
ra Emek iktidara” sloganiyla degistirerek sonrasinda da ise Evrensel
gazetesinde Hitler olmak isteyen Erdogan’dan s6z ederek yani hali
hazirda burjuva demokrasisi olarak gordiigii bir rejimin fasizm tehdidi
altinda oldugunu vurgulayarak yapacakti.

S6z konusu HDP olunca durum farkli degildi. HDP silahlarin susma-
sint, siyasete alan acimasint isterken aslinda siyasetin ancak parla-
menter ve silahsiz yapilabilecegini sdylemis oluyordu. Cemil Bayik 7
Haziran secimleri sonrasinda olusan meclisin aslinda bir kurucu mec-
lis olarak calisabilecegini belirttiginde aslinda “fasist TC’nin parlamen-
ter yolla degisebilecegine olan inancini ifade etmis oluyordu. Halkin
Emek Partisi'nden HDP’nin kurulusuna giden stirecte de iste boyle bir
inan¢ s6z konusuydu zaten.

Dogrusu diin silahli miicadele verenlerin bugilin yasal kitle partilerine
dontsmesi ilk kez Tirkiye’de goriilen bir 6rnek degildi. 1905 Devri-
mi'nin bozgunun ardindan terérizmden parlamenterizme gecen Pese-
hanovistler boyle bir akimi simgeliyordu. Ama Tirkiye soluna ilham
kaynagi olan ise daha ¢ok Latin Amerika Ornekleriydi.

Dolayistyla buglin HDP'nin icindeki yapilarin agulikli kismui silahlt
mucadeleyi terk ettikleri ya da terk etme niyetinde olduklart zaman
onlerine kitle partisine doniisme, sokagin partisine doniisme hedefini
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koymuslardir. Bakis agist boyle olunca silah ile kitleler taban tabana zit
kutuplarda yer almaktadir. Ancak kitlelerin siyaset yapamadigi, siyase-
te dahil olmadigt durumlarda silahli miicadele verilebilecegini savun-
mak ve silahlt micadeleyi terk etmeye niyetlenince kitlelere yonel-
mek, kitlelerin silahli miicadele veremeyecegini, ayaklanamayacagini
kabul etmek anlamina gelir. Bu bakis acisina gore sokak vurgusu ucu
bir ayaklanmaya gidecek bir kitle seferberligine degil, parlamenter
miucadelede sonu¢ almayr mimkin kilacak bir baskt grubuna isaret
eder. Sokak basin¢ yapar, sokagin devleti yonetenlerde yarattig kor-
kuyla parlamentoda sonug alinir. Ama sokak bir kez bir 6zne degil de
bir bask: grubu olarak kavrandiginda aslinda sokak eylemleri yoluyla
hitkiimeti diisirmek, rejimi sarsmak, kurucu meclisi toplamak gibi fi-
kirlerin hepsi karst ¢ikilmasi gereken gorisler haline gelir.

Boylesi bir bakis agisina sahip olanlar tarafindan kurulmus, programin-
dan isleyisine kadar her yere bu bakis acisinin sirayet ettigi HDP’nin
Gezi’de yahut Sur’da elbette barikatlari ve hendekleri saglamlastirmak
icin hareket etmesi (bazt bilesenleri Gezi barikatlarinda olmus olsa da)
beklenemez. HDP’nin kendisi tim bu bagkaldirilarinin hepsini kendi
anladig1 anlamdaki siyasal mucadele imkanlarini tikayan gelismeler
olarak gormesi ve kendisine zemin a¢cmak icin bu gelismelerin 6niinii
kesmeye calismast bu bakimdan tesaduf degildir.

HDP PROJESININ BASARILI OLMA IMKANI YOK

Bununla birlikte HDP’yi kuranlar Brezilya’dan Uruguay’a eski gerillact
hareketlerin hitkimete kadar uzanan sertivenlerinden ilham almis olsa
da HDP’nin icinde bulundugu siyasi dinamiklerin boyle bir gelismeye
firsat vermesi elbette mumkiin degildir. Zira Latin Amerika’da gerilla-
ciliktan hukiimet baskanligina giden yollarin mimkiin olmasi bir dizi
kosula bagli olarak gerceklesmistir.

Kosullardan birincisi Latin Amerika tlkelerinde gerilla hareketlerinin
cogu zaman topraga kok salmamis maceraci girisimlerle sinirli kalmasi
ve Kolombiya’daki FARC ornegi disinda timuyle ezilmis olmasidir.
Turkiye’de ise devletin bu yonde sayisiz girisimi olsa da tim bu caba-
lar sonucsuz kalmustir. Tirkiye icinde asil olarak gerillay1 temel alan
bir miicadele yuritmese de Ortadogu’daki, 6zellikle de Rojava’daki
gelismeler akilda tutuldugunda PKK’nin yakin ya da orta vadede silah
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birakacagini beklemek hayalciliktir. Hele hele Kandil bombalanirken,
Kuzey Kirdistan’in il¢elerini tanklar doldurmusken boyle bir beklenti
iki kere hayalciliktir.

Ikincisi Latin Amerika iilkelerinde yasal parti girisimleri Ttrkiye'de ol-
dugu gibi rejimin krizi derinlesirken degil, diizen guicleri kontrolli bir
bicimde rejimi yumusatirken sahneye ciktilar. Daha da onemlisi bu
hareketlerden hicbirisinin rejimi degistirme gibi bir gindemi olma-
di, Turkiye’de ise HDP’nin 6niine koydugu ve DTK'nin bildirgesinde
“demokratik ozerklik” ve “Ozydnetim” olarak tarif edilen miitevazi he-
deflerin gerceklesmesi icin bile anayasanin esasli bicimde degismesi
gerekiyor.

Uctlinciisti Latin Amerika'nin reformistleri kendilerini asan bir kitle ha-
reketi bulunmadigr zaman yiikselise gecmislerdi. Arjantin ve Venezu-
ela 6rneklerindeki kitle ayaklanmalarinin 6nii ise gerillaciliktan legal
partiye gecen sosyalistler tarafindan degil Kirchner ve Chavez gibi za-
ten diizenin bir parcast olan guiclerin kurdugu sol partiler kesmislerdi.
Bugiin Gezi'den Kobané eylemlerine oradan Sur’a ilerleyen siirecte
ise HDP herhangi bir kitle hareketine damga vuramadig: gibi her se-
ferinde boyunu asan ve kimsenin denetleyemedigi kitle isyanlarryla

yluzyuzedir.

Bu kosullar altinda HDP’nin kendisi hangi parlamentarist taleple siya-
si mucadeleye atilirsa atilsin, kriz altinda diizen giclerinin saldiridart
ve provokasyonlariyla karsilasacaktir. “Provokasyonlara gelmeyelim®
uyarilar ve atilacak geri adimlart sonucu degistirmeyecektir. Bu nok-
tada Demirtas’in Ahmet Hakan’a ve Dogan Holding’e yaptigt “Geri
adim atmanin sonu yok, sen geri adim attik¢a onlar senin lizerine
gelecekler” uyarisinin HDP icin de gecerli oldugunu hatirlamak ge-
reklidir. Icinden gectigimiz rejim krizinde HDP ne yaparsa yapsin
diizen glicleri, yazinin basinda aciklanan nedenlerden 6tiri, HDP’ye
saldiracaklardir. Ancak HDP’nin bugiin takindigt “provokasyonlara
gelmeyelim” tutumunun hele hele HDP’nin oylarinda bir artisa yol
actigt takdirde bu saldirilart azaltmak soyle dursun, azdiracagini da
soylemek gereklidir. Zira HDP arkasindaki oy destegi arttik¢a rejim
icin daha buiylik bir kriz dinamigi, Erdogan icin de daha buytk bir
tehdit haline gelecek ama provokasyon endisesiyle eylemleri engel-
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ledigi stirece kendini daha da savunmasiz birakacaktir.

SADECE REJIMIN KRiZINDEN DEGIL SOLUN KRiZINDEN DE
SOZ ETMELI

O halde icinden gectigimiz donemde sadece 12 Eylul Rejiminin kri-
zinden s6z etmek eksik bir tespit yapmak anlamina gelecektir. Zira
aynit zamanda sol hareketin kendisi buiytik bir kriz icinde bulunuyor.

Turkiye’de odaginda HDP’nin durdugu sol, emekci ve ezilenler icin
giderek gticli bir cekim merkezi olmaktadir. Es zamanli olarak emek-
cilerin politizasyonu artmakta, Erdogan’a olan nefretleri biytimekte-
dir. Bu durum sadece Kuzey Kiurdistan’in sayili ilceleri icin degil, Tur-
kiye'nin sessiz gorinen diger kesimleri icin de gecerlidir. Zira bugiin
Turkiye’nin batisinda ve Kuzey Kirdistan'in genis kesimlerinde “yap-
rak kimildamiyorsa” bunun sebebi emekgilerin sindirilmis olmasi degil
HDP’nin bugiine kadar ki emekgi ve ezilen hareketinin 6niint tikayan
tutumudur. O halde yasadigimiz cografyadaki solun krizini sdyle ozet-
lemek mimkindur: Erdogan’t tahtindan edecek kitlesel bir emekci
seferberligi icin tim kosullar olgunlasirken, sol icinde HDP’nin basint
cektigi parlamenterist-legalist egilimlerin bu hareket izerindeki olum-
suz ve frenleyici etkisi de artmaktadir.

SOLUN KRiZi SADECE DEVRIMCI BiR PARTIYLE COZULEBILIR

Kuskusuz HDP’nin icine girerek ya da disaridan ona muhtelif cagrilar-
da bulunarak HDP’nin bu yonelimini degistirmek miumkiin degildir.
Zira HDP ile sinirli olmayan bu sorun HDP’nin arizi olarak benimse-
digi kimi yanlis tutumlardan degil bizzat HDP’nin parlamentarist ku-
rulus mantigindan kaynaklanmaktadir. Solun icinde bulundugu kriz
ancak rejimin krizine ve Erdogan’in saltanatina bir kitlesel emekgi se-
ferberligi ile son vermeyi hedefleyen bir partinin kurulmasiyla ¢oziilir.
Kriz boylesi bir seferberlige dnderlik edecek komiinist pusulaya sahip
devrimci bir parti kuruldugu takdirde son bulacaktir. HDP’nin icinde
kalarak yahut icine girerek boyle bir partiyi yaratma cabasi akla ziyan
bir girisim oldugu kadar, sol icindeki zaten bozuk olan 6rgit anlayi-
sinin daha da curimesine yol acacak boylelikle devrimci bir partinin
kurulmast yolunda yeni bir engel yaratacaktir.
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Buna karsilik solun krizine HDP’'nin disinda, onun frenleyici etkisi-
ni kiran bir devrimci parti kurarak son vermek; HDP'yi yok saymak,
onun merkezinde oldugu rejim kriziyle ilgilenmemek, ona yonelik sal-
dirdar umursamamak anlamina gelmez. Bilakis rejimin krizini temel
alan bu krizin ancak kitlesel bir emekgi seferberligi ile ezilenlerin lehi-
ne c¢ozilebilecegini savunan bir hatta ilerlemek gerekir. Komiinistleri
doktriner ve lafazan akimlardan ayiran en 6nemli noktalardan biri de
budur. S6z konusu c¢izgiyi benimsemek ayni zamanda dizen glcleri-
nin tim saldirilart karsisinda HDP’nin yaninda eylemli bir sekilde yer
almak, mahallelerde Erdogan’a karst halk toplantilari, kitle etkinlikleri
ve yurtyusler diizenlemek icin solun en genis kesimlerine eylem bir-
ligi cagrisinda bulunmak anlamina da gelir.

Boylesi cagrilarin amacit bu tirden eylem birligine karsi olan kesimleri
ikna etmek degil, devrimci glicler nezdinde kimin Erdogan’a karsi
kitlesel bir miicadele vermeye niyetli olup kimin olmadigint pratik
olarak sergilemektir. Devrimci partiyi kurmak icin K6Z'in arkasinda
bulusan gliclerin bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da takipcisi
olacaklar tutumun 6zeti budur.

Elinizdeki derleme s6z konusu tutumun KoZ sayfalarina 2007-2015
yillar1 arasinda nasil yansidigimi sergilemektedir. Kuskusuz K6z, 2007
yilindan 6nce de DTP ve DEHAP’a iliskin bir dizi degerlendirmede
bulunmustu. Ancak 2007 secimleri 1990’larin basindan beri dillere
pelesenk olmus Turkiyelilesme hedefinin ete kemige burlinmesinde
onemli bir donemec¢ oldugu icin derlemede bu tarihten itibaren kale-
me alinan yazilar yer almistir.

Tematik olarak bes basliga boldigiimiiz yazilar kronolojik bir sirayla
ilerlemiyor. Hatta ¢ogu zaman tersine ilerleyen bir kronolojiden soz
etmek mimkiin. “12 Eylil Rejiminin Krizi, Cozim Stireci ve Secimler”
baslikl: birinci boliimde 1 Kasim secimleri sonunda yaptigimiz deger-
lendirmeden adim adim geriye, 7 Haziran secimlerine iliskin tutum ve
onerilerimizi yansittigimiz Subat ayina ilerliyoruz. Bolimdeki yazilar
hem rejim krizinin nasil derinlestigini gosteriyor hem de ¢6ziim stireci-
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nin neden son buldugunu yine bu krize ve HDP’ye bagl: olarak acikli-
yor. Bu bolimdeki tiim yazilar ayni zamanda stire¢ boyunca karsimiza
ctkan devrimci firsatlarin nasil heba edildigini sergiliyor.

“HDK ve Cati Partisi Girisimleri” baslikli ikinci bolim HDP’nin parla-
mentarst ve legalist niteligini ve bu partinin kurulusuna giden stirecle
basta Kurugesme olmak Uizere onceki tasfiyecilik girisimleri arasinda
bag kuruyor.

“Bin Umut Adaylari, Platformlar ve AKP’ye Karsi Kitlesel Bir Muha-
lefet” basliklt bolimdeki yazilar esas olarak 2007-2011 arasinda se-
cimlerde solun heba ettigi firsatlara ragmen giiclenisinin oykistinii
anlattyor. Bolum, Ko6Zin 2007 secimlerindeki tutumunu ifade ettigi
bir yaziyla basliyor. Koz in tasfiyecilige karst miicadelesinde doktriner
akimlardan nasil ayrildigini 6zetleyen bu yazidan sonra 2007 secimleri
sonrasinda olusan platformlar ele alinryor. Bolim eylem birligi plat-
formlarinin zirvesini olusturan 2011 EDOB platformunun giiclendiril-
mesi yonlinde yapilan cagriyla son buluyor

“DTP’ye Saldirilar Karsisinda Tutum-Sahip Cikma” baslikli bolimde
ise DTP’ye yonelik saldirilar karsisinda takinilmast gereken tutuma
isaret ediliyor. Bu bolimde yapilan saptamalar ve tarif edilen gorevler
K6Zn arkasinda duran komiinistlerin BDP’ye ve HDP’ye yaklasimin-
da da belirleyici olmustur.

Derlemenin Gezi ve BDP baslikli son bolimiinde ise 9 Haziran 2013
tarihli 6zel sayimizin BDP ile ilgili kisimlari yer aliyor. Bu bolimde
Gezi Ayaklanmast’'nda asil eksikligi duyulan kesimin BDP’nin tabanini
olusturan kitle olduguna isaret ediliyor ve bir ayaklanma sirasinda bu
kitlenin seferber edilmesinin BDP'nin degil devrimci partinin gorevi
olduguna dikkat cekiliyor. Boylelikle kurulusu ve amaclart nedeniy-
le BDP’nin ve sonrasinda HDP’nin bir kitle seferberligine neden en-
gel oldugu sorusu cevaplanarak birinci bolumdeki saptamalar bir kez
daha tekrarlanmis oluyor.
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12 Eyliil Rejiminin Krizi, Coziim
Siireci ve Secimler

Ko6Z’iin S6zii: 1 Kasim’in Yarattigt imkanlar ve
Parlamentarist Gozbag1

“Tekrar Secimlere” Yanlislar: Tekrarlamadan
Hazirlanalim!

KoOZiin Sozii: “Coziim Siireci’ne Ne Oldu?

Baraji Asmak Icin AKP’ye Kars1 Emekgilerin Kitlesel
Seferberligini Solun En Genis Eylem Birligiyle Orelim






K0Z’UN SOZU: 1 KASIM’IN YARATTIGI
IMKANLAR VE PARLAMENTARIST GOZBAGI

(Kasim 2015)

1 KASIMDAN SONRA KIMLERIN NIYE MORALI BOZULDU?

7 Haziran secimleri sonrasinda olusan ayaklari yere basmayan iyimser
hava bugiin de yerini temelsiz bir karamsarliga birakmis gortintiyor.
AKP’nin oyunu ytizde 49’a ¢ikarmasi ve mecliste hitkkiimet kurmay:
mumkin kilacak koltuk sayisina ulasmasi, HDP’nin ylzde 10,7’ye ge-
rileyerek 59 milletvekili ¢ikarabilmis olmast AKP acisindan bir zafer,
HDP ve onu destekleyen gicler acisindan bir yenilgi olarak kabul
edildi. Boylelikle daha 2 Kasim beklenmeden HDP’nin yenilgisinin se-
beplerini irdeleyen, 6zellikle de PKK'ye ve YDG-H'ye kabahat bulan
yazilar dolasima sokuldu. AKP’nin arkasindaki “sosyolojiyi” anlamaya
yonelik bayatlamis tahliller de yeniden isitilmaya baslandi. Kuskusuz
“tekerlek kirildiktan sonra yol gosteren cok olur” misali tiireyen bu
aki hocalarinin karsisinda “umutsuzluga yer yok, miicadele etmeye
devam edecegiz” iceriginde gorusler de dile getirildi. Ama bu karar-
lilik beyanlari da sahici imkan ve firsatlara deginmedigi, solun 6niin-
de duran gorevlere dikkat ¢cekmedigi icin iman tazelemenin Otesine
gecmedi. Hatta bu soyut nitelikleri nedeniyle adet yerini bulsun diye
soylenmis genel gecer sozler olarak algilandilar ve karamsarligt yay-
ginlastiran ayrt bir etmene dontstiiler.
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7 Haziran secimlerinin sonuclarina kiyasla 1 Kasim secimlerinin gticler
dengesinde bir geri diistse isaret ettigi elbette aciktir. Ancak bunu
AKP acisindan bir zafer, HDP ve onu destekleyen giicler acisindan
bir yenilgi olarak tarif etmek dogru degildir. Zira ayn: 1 Kasim secim
sonuglart, HDP acisindan 2011 ve 2015 Cumhurbaskanligt secimlerine
kiyasla hatta 7 Haziran secimleri 6nceki duruma kiyasla bir basarrya
isaret etmektedir. Ancak solda yaygin kabul goren bir baska bakis
acisina ve projeye gore geride biraktigimiz secimler kuskusuz bozulan
planlara, hatta bir bagska bozguna isaret etmektedir. 1 Kasim secimle-
rinin yarattigi karamsar hava da esas olarak bu bozgunla iliskindir. O
halde firsatlarin 6nemini ve karamsarligin temelsizligini gérmek icin
oncelikle 1 Kasim’da hangi bakis acisinin bozguna ugradigindan soz
etmekte fayda var.

1 Kasim’da bozguna ugrayan parlemanter legalist hayallerdir. 7 Hazi-
ran secimleri, bu secimlerin sonunda HDP’nin yasadigt oy patlamasi ve
AKP’nin oylarindaki beklenin tistindeki diisiis soldaki parlamentarist
hiilyalarin yayginlasmasina yol acmistt. Bu bakis acisina gore secimleri
kaybedecegini anladik¢a siddete basvuran Erdogan HDP’nin baris ve
uzlasma c¢agrilart karsisinda kilitlenmis iyiden iyiye siddete bagvurmus
ve bindigi dali kesmisti. Bundan sonraki donemde HDP baris ve uz-
lasma yolundan ilerledigi takdirde, AKP iyice oy kaybedecek, HDP
glclenecek, zayiflayan AKP CHP ile bir koalisyona mecbur kalacakti.
AKP ve CHP’nin kuracag: bu koalisyonun ardindan Erdogan iyice tec-
rit olacak ve etkisizlestirilecekti. AKP’nin parcalanmasini da iceren bu
senaryo, parlamenter yollardan Erdogan’dan kurtulmay: ve sonrasinda
s6ziim ona “toplumsal mutabakata” —yani esasinda CHP, HDP ve AKP
icindeki Gul yanlilarinin koalisyonuna- dayanan bir Anayasa yapmayi
hedefliyordu. Gelgelelim 1 Kasim sonugclart tim bu planlar suya di-
surdi. Buglin soldaki yaygin karamsarligin nedeni iste bu bozgundur.

ASIL SURPRIZ 1 KASIM’DA DEGIL 7 HAZIRAN’DA YASANMISTI

Esasen slirpriz olan 1 Kasim’daki sonuclar degil, 7 Hazirandakilerdir.
7 Haziran secimlerine gidilerken HDP’nin kil pay: baraji asmast bek-
lentisi hakimdi. Burjuva siyaset arenasindaki dengeler HDP’yi yiizde
13 bandinin tzerine tasiyinca bu unutuldu ve 1 Kasim giini kil pay1
ile barajin Ustiine ¢ikmast adeta bir geri disiis gibi algilandi. Aslina
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bakilirsa ayni yanlis algi, yani dogal ve beklenir olanin HDP'nin yiizde
13 civarinda bir oy alacagi disuncesi, 1 Kasim secimlerine gerektigi
gibi glicli bir bicimde asilmaya ve etkili bir secim kampanyasi yurtit-
meye de (devletin saldirt ve manipiilasyonlarinin yanisira) engel oldu.
Bu nedenle baraja takilma riski 7 Haziran 6ncesinde beklendigi gibi
glclendi.

Dahasi 7 Haziran’daki sonuclart HDP’nin yasal sinirlara ve parlanmen-
ter siyaset kanallarinin ¢izgisinde kalmakta 1srar eden tutum sayesinde
elde edildigini dusiinen ve yayanlar 1 Kasim secim doneminde de
aynt pasifist ve mutedil tutumu benimsemek gerektigini salik verdiler.
Bu tutum az daha HDP ve destekgilerinin tam bir bozgunla ¢tkmasina
yol acacakti.

Bununla birlikte parlamentarist olmayan bir siyaset tarzi icin gece-
lim bir bozgunu bir yenilgiden sz etmek icin bir neden yoktur. Zira
aslina bakilirsa parlamentarist olmayan, koalisyonda alacag: bakanlik
sayisini genisletmeyi ummayan bir hareket acisindan 60 yahut 80 vekil
arasinda esash bir fark yoktur. HDP’nin meclisteki bugitinkti varlig:
sokakla meclisi bulusturmak, kitlesel bir emekci seferberligi 6rmek
icin meclisi bir kaldira¢ olarak kullanmak icin yeterlidir. Zira geride
biraktigimiz siirecte ne rejimin krizi yumusamis ne de giicler dengesi
Erdogan lehine degismistir. Bilakis HDP 7 Haziran Oncesine kiyasla
cok daha avantajli bir durumdadir.

LEGALIST PARLAMENTARIZM KADAR GERILLACILIK DA 1
KASIMI DEGERLENDIRMEY1 ENGELLIYOR

Ne var ki bu durumun sagladigt avantajlart gormeye engel olan yalniz
legalist parlamenter hayaller degildir. Ayni zamanda gerillaci askeri
savas stratejisine dayanan bakis acilart da 1 Kasim secimlerinin goster-
digi siyasi tabloyu gormeye engeldir. Zaten legalist parlamentarizme
savrulmanin ardinda bu tir stratejilere bel baglayanlarin bu yolun ti-
kalt oldugunu idrak etmeleri yatmaktadir. Oportiinizmin iki secenegi
arasindaki gel gitler asina oldugumuz bir olgudur. Bu itibarla legalist
parlamenter hayallerin bozguna ugramasinin ardindan da tekrar geril-
la savasini yiikseltme geregine kanaat getirenler ¢cikacaktir. Esas hata-
nin bu yolu terk etmis olmaktan ileri geldigini 6ne siirenler ¢cikacaktir.
Bu kisir dongtintin asil nedeni proleter devrimci bir stratejiyi benim-
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sememis olmakta yatar. Bolseviklerin gosterdigi bu yol tutulmadikca
da HDP’nin asil kusurunu goérmek ve 7 Haziran’dan 1 Kasim’a giden
surecte AKP’yi geriletmek icin asil izlenmesi gereken tutumu bulmak
imkansiz hale gelir. Ayni nedenle de devletin biitiin bask: aygitlart ve
ideolojik aygitlarryla kosteklenen bir secimin sonucunda yeniden tek
basina hiikiimet kurma imkant bulan AKP’nin bir secim zaferi kazan-
dig1 yanilsamast yayilir ve bundan kaynaklanan karamsarlik pekisir.

AKP’ye karst secim sathi mailinde muicadele etmek ile AKP’ye karst
gerillact yontemleri benimsemek arasinda gidip gelenlerin gérmedigi
sey AKP’yi geriletmek ve demokrasi miicadelesinin ontinii agcmak icin
asil izlenmesi gereken yolun emekgilerin ve ezilenlerin birlesik kitle-
sel seferberliginin saglanmasi oldugudur. Gerek parlamenter imkanlar
gerekse de silahli miicadele araclart ancak boyle bir seferberlige tabi
taktik unsurlar olduklart takdirde etkili birer yontem haline gelebilir.
Bolsevik devrimin derslerinin basinda da bu ders gelir. Bu dersler
akidda tutulmadigi ve geregi yapilmadigi takdirde mevcut durumun
sundugu avantajlardan demokratik haklar miicadelesi dogrultusunda
yararlanmak mimkin degildir.

Ko6Z 2009 yerel secimlerinden beri AKP’nin bir gerileyis icinde oldu-
gunu ifade ediyor. Gezi Ayaklanmast’nin ardindan ise K6Z bu sefer
de bir rejim krizi icinde oldugumuzun altin: ¢izmeye basladi. 1 Ka-
sim secimlerinin sonuclari her iki tespiti de yanlislamadi. 1 Kasim ne
AKP’nin gerileyisini tersine cevirdi ne de rejim krizini yumusatti.

AKP GERILIYOR

AKP’nin gerileyisinden baslayalim. Dogrusu solda hayli yaygin olan
parlamentarist zihin yapisina gore bu anlasilir bir durum degildir. Zira
parlamentoyu burjuva devlet aygitinin bir parcasi olarak degil de mil-
letin iradesinin tecelli ettigi bir yer olarak gorenler siyasi partilerin gii-
cliniin de aldiklart oydan kaynaklandigini sanmaktadirlar. Buna gore
siyasi partilerin aldiklart oylar artiyorsa halkin bu partilere tevecctihii
artmakta yani bu partiler giiclenmekte, tersinden bu partilerin kaybet-
tikleri oylar ise bu partilerin zayiflamasina isaret etmektedir. Dogrusu
boyle bir bakis acisi bir kez benimsendiginde Tirkiye siyasetine ilis-
kin uzun ve orta vadeli bir analiz yapmak bisbiitiin imkansiz hale
gelir. Zira bu bakis acisina gore AKP 6nce 2009’da ytizde kirkin altina
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inerek zayiflamis, bir sene sonraki referandumda ise ytzde altmislara
yaklasarak tekrardan gi¢c kazanmis, 2011 secimlerinde bir oy rekoru
kirarak iyice gliclenmis ama 2014 secimlerinde {i¢ dort puan oy kaybe-
derek tekrar zayiflamis, buna karsilik bes ay sonraki Cumhurbagkanli-
81 secimlerinde oylarini arttirarak tekrardan giiclenmistir. Bu bas don-
duriict zikzaklarin ardindan gelen 7 Haziran secimlerinde AKP aniden
zayiflamis, fakat bes ay sonra da bu sefer yeni bir oy rekoru kirarak
glclnlin zirvesine oturmustur. Bu tirden bir sagcmalik bir kez siyasi
analiz diye yuturruldugunda, bundan sonra da zamandan, mekandan,
gli¢c dengelerinden bagimsiz her seye kadir, her seyi gorebilen ras-
yonel bir se¢cmenin verdigi mesajlardan s6z etmek isten bile degildir.
“Secmen”i ve “Milli Iradeyi” bir fetis haline getiren burjuva ideolojisi-
nin “se¢cmen bu sefer hangi mesajt verdi” diye analizler yapmast sasir-
tict degildir. Asil endise verici olan emekgi ve ezilenlerin miicadelesini
yurattigiuni sdyleyenlerin bu bakis acisina sahip olmasidir. Bunun en
son ornegi de 1 Kasim gecesi HDP esbagkanlarinin “secim sonuclarina
saygimiz var” minvalindeki aciklamasidir. Bu bakis acistyla AKP’nin
geriledigini gormek elbette miimkiin degildir.

Halbuki parlamento burjuva devletinin organlarindan biridir ve bur-
juva partileri nasil buirokrasi icinde kadrolasmaya calistyorlarsa ayni
sekilde secimlere oylarini arttirmak icin degil parlamentodaki agirlikla-
rint arttirmak icin girerler. Aynt durum yerel secimler icin de gecerlidir.
O halde 2009’dan bu yana secim sonuclarini degerledirirken ilk bakil-
mast gereken nokta AKP’nin parlamento ve belediyelerdeki, yani dev-
let aygitinin bu kesimleri icindeki agirhigidir. Secimlerde alinan oylar-
daki tim dalgalara karsin her iki konuda da istikrarli bir geri cekilme
yasandigi aciktir. AKP 2014 yerel secimlerinde, 6zellikle Kirdistan’da,
2009un gerisine dismustir. Vekil sayist ise 2011 secimlerinde de 2015
secimlerinde de azalmistir. 7 Haziran secimlerindeki siirpriz gerileme
ise emekci ve ezilen hareketine istisnai firsatlar sunmus ancak bunlar
degerlendirilemedigi icin kaciridmustir. Gelgelelim 7 Haziran’daki istis-
nai firsatlarin degerlendirilmemis olmast AKP’'nin secimlerde de kendi-
ni disa vuran genel gerileyisini kesinlikle golgelememelidir.

Bununla birlikte K6Z AKP’nin gerileyisini secim sonuclarindan yola
cikarak ve onu esas alarak tespit etmiyordu. Esas olarak ylrtitmenin
basi, daha dogrusu 2002 sonrasinda Amerika’nin cercevesini ¢izdigi
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orduyu gerileterek Turkiye siyasetini yeniden dizayn etme operasyo-
nun kog¢ basi olan AKP’nin devlet icindeki hakimiyetinin zayiflayaca-
giny, arttk gindemindeki plan ve projeleri tereyagindan kil ¢ceker gibi
halledemeyecegini ifade ediyordu. O giinden bugline Hakan Fidan’a
yonelik operasyon girisimi, Ergenekon davalarinin yiratilis bicimi,
17-25 Aralik sonrasinda sacilan tapeler hep bu yondeki gelismeleri tes-
cil etti. Erdogan’in biirokrasiyi halla¢c pamugu gibi dagitan tiim paralel
cete operasyonlarina karsin 1 Kasim secimleri bu durumu da degistir-
mis degildir. Yiksek Secim Kurulu'nun tasima oylara iliskin kararin-
dan, Silahli Kuvvetlerin Kurdistan’da operasyon yapmadaki direncine
kadar gelismeler AKP’nin yiirtitme glctiniin artmadiginin azaldigmin
gostergeleridir. 1 Kasim’dan sonra da bu yondeki gelismeler azalma-
yacaktir.

Daha da 6nemlisi 2009’da bugiine hatta 2014’ten bugtine artik tek bir
AKP’den s6z etmek zorlasmis, kendi icinde hiziplesen bir parti karsi-
miza ¢cikmustir. Billent Aring ve Abdullah Giil'tin son alti aylik perfor-
manst bu yondeki girisimlerin artti§in1 gostermistir. Secim sonuglart
Erdogan’a kayitsiz sartsiz itaati savunan kesimlerin elini gticlendirse
de, gelismenin genel seyri AKP’nin icindeki merkezkac egilimlerin art-
mast yoniindedir. Dahast AKP’nin kendi ummadigt bir basartyr yaka-
lamasi bu gerilimlere AKP icindeki Davutoglu-Erdogan gerilimini de
ekleyecektir.

12 EYLUL REJIMININ KRiZi YUMUSAMADI

Ancak sadece AKP'nin gerileyisinden soz etmek yeterli degildir. Icin-
den gectigimiz rejim krizini hesaba katmadan siyasi tabloyu tam ola-
rak anlamak mimkiin olmaz. Olagan kosullar altinda, yani bir rejim
krizinin s6z konusu olmadigt durumlarda burjuva partilerin elbette
rejimin icinde, rejimin olagan kanallarryla giic kazanip glic kaybetmesi
beklenir. Ozal'in ve ANAP1n 80li yillardan 90’larin ortasina uzanan
yikselis ve ¢okusti bu durumun tipik bir 6rnegidir. Benzer sekilde
90’1 yillar boyunca stren bir kurulup bir dagilan koalisyonlar da yii-
zeysel anlamda bir siyasi krize denk disse de, ortada bir rejim krizi
s6z konusu olmadigindan, asil olarak burjuva partilerinden birinin ba-
tip digerin ¢iktig1 bir stirecten baska bir sey degildir. Zira tim bu slrec
boyunca 12 Eylil rejiminin temel diregi olan Silahli Kuvvetler biitiin
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organlarryla rejime hakim oldugu icin 6zellikle de rejimin sinir sistemi-
ni olusturan Cumhurbaskanligt ordunun denetiminde oldugu icin bu
gelismelerin hicbiri devletin isleyisine kalict bir zarar vermemekteydi.
Bu cercevede 28 Subat'ta Erbakan-Ciller koalisyonun devrilmesini de
rejimin olagan isleyisinin bir parcasi olarak gormek gerekir.

Bununla birlikte tam da 28 Subat'in ardindan, 6zellikle Ocalan’in re-
hin alinmasinin ardindan Amerikan’in orduyu gerileterek Tiirkiye’deki
siyasal sistemi Avrupa Birligi liyeligine misait hale getirme yoniinde-
ki girisimleri Silahli Kuvvetlerin bu rejim icindeki pozisyonunu zayif-
lattigr icin 12 Eylil rejimi adim adim bir krize dogru ilerlemistir. 12
Eylil'tin deli gobmlegini kabul etmeyen Kiirtlerin biiyliyen ve kontrol
alina alinamayan mucadelesi rejimi iyice yipratmus, tim dikislerini
aturmustir. Boylelikle bir yandan hem yenilik, degisiklik, 6zellikle de
Anayasa degisikligi vaatleri siyasal yasama hakim olmaya baglamus,
diger yandan ordunun denklem disina itilmesiyle rejimin diger tim
aktorleri arasindaki rekabet engellenemez bir bicimde keskinlesmeye
baslamistir. Ancak 12 Eylul'in trlint olan tim bu aktorler tabiatla-
r1 geregi rejimi degistiremedikleri gibi krize giren rejim icinde hicbir
aktor birbirini timuyle siyaset sahnesinin disina atamamaktadir. Ayni
durum bugtine kadar esas olarak parlamenter kanallari kullanarak
AKP'yi siyaset sahnesinde kendi istedigi cerceveye yerlestirmek iste-
yen ABD icin de gecerlidir.

Iste tam da bu yiizden AKP’nin gerileyisinden s6z etmek baska bir sey-
dir, bu gerileyisin Erdogan karsit1 gliclerin Erdogan’dan ve AKP’den 12
Eylil rejiminin olagan isleyisiyle kurtulmasint miimkiin kilacagini soy-
lemek baska bir sey. AKP’den ve Erdogan’dan parlamenter kanallarla
kurtulmanin hesabint yapanlar AKP’nin gerileyisine icinde bulunulan
rejim krizini g6z oniinde tutmayan bir bakis acistyila yaklasmaktadir-
lar. Bilakis bugiinkii rejim krizini derinlestiren unsurlarin basinda Er-
dogan’in muhaliflerinin tim ali-cengiz oyunlarina karsin Erdogan’dan
kurtulamamalar: gelmektedir. Buna karsilik Erdogan da rejimin kural-
larina bagli kalarak muhaliflerinden kurtulamamaktadir. Aynit sekilde
Erdogan’in rejimin kurallarina bagl kalarak 12 Eylil rejimini kendisini
kurtaracak sekilde degistirmek, baska bir degisle baskanlik rejimine
gecme yonundeki girisimleri de hep hisranla sonuclanmistir. Erdo-
gan’dan ve AKP’den kurtulmak, yahut baskanlik sistemine ge¢cmek
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icin hiisranla sonuc¢lanan tiim bu gelismeler taraflar arasindaki rekabe-
ti azaltmadig gibi rejimin payandalarini daha da zayiflatmaktadir. Bas-
ka bir deyisle TSK’'nin denklem dist kalmasryla ortaya cikan rejim krizi
nedeniyle, gerileyen AKP rejimin araclariyla tasfiye edilememektedir.
AKP’nin ve Erdogan’in tasfiye edilememesi ise rejimin krizini buytit-
mektedir.Ustelik Erdogan ayakta kalmak icin Kiirt hareketini ezmek
zorundadir ve bunun icin TSK’ya muhtag¢ hale geldikce krizin daha da
derinlesmesi 6nlenemeyecektir.

1 Kasim secimleri bu tabloyu da degistirmemistir. K6Z 2011 secimle-
rinin ardindan Erdogan’in artan oylart ile mecliste azalan koltuk sayisi
arasindaki gerilimin baskanlik ve anayasa degisikligi konusunu mer-
keze oturtacagini ifade etmisti. 1 Kasim secimleri de, AKP’nin vekil sa-
yisint biraz daha azaltarak, benzer bir sonug¢ tGretmistir. Secimlerden ti¢
glin sonra Bestepe’den gelen “referandum olabilir” aciklamasi, Erdo-
gan’in 2011 secimleri sonrasindan ¢ok daha elverigsiz bir pozisyonda
aynt tutumda srar edip kriz dinamiklerini biiytiteceginin habercisidir.

AKP TARIHININ EN AGIR SORUNLARIYLA YUZYUZE

1 Kasim’a ve sonrasina bakinca sadece AKP’nin gerileyisini ve rejimin
krizini gormek dogru olmaz. 7 Haziran secimleri slrprizli sonuclari
nedeniyle yeni hikiimetin ytizylize kalacagt sorunlarin biyukliginiin
gorilmesini de engellemisti. Oysa 1 Kasim sonrast kurulacak hiikkiimet
2002’den bu yana en elverissiz kosullar altinda gorev yapacak olan
hiitkimet olacaktir.

Sorunlarin basinda Suriye ve Kurdistan sorunu gelmektedir. Amerika
ve Rusya'nin Esad’li ¢oziim konusunda mutabakata vardigi, her iki
kesimin de YPG ile igbirligini arttirdigt bir dbnemde Suriye politikasint
Emevi Camii'nde namaz kilmak ve YPG’ye havlamak tzerine kurmus
bir hikimet ofsayta dismistir. Bu pozisyonda israrin Turkiye tize-
rindeki uluslararasi baskiy1 arttiracagr aciktir. Benzer bir sekilde Suri-
ye’den gelen miiltecilerin Avrupa’ya gecmesinin yolunu kasten acan
hukimet 6ntimizdeki donemde bu kurnazliginin yanitint da alacaktir.

Rojava’daki gelismelere midahale edemeyen hitkiimet ayni zamanda
Kiurdistan’in kendi sinirlart icinde kalan parcasinda da rizayla boyun
egdirmek secenegini neredeyse timuyle yitirmis, egemenligini esas
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olarak slingliye dayandirmaya baslamistir. Bunun sonucu olarak Kiir-
distan’daki direnisi kontrol altinda tutma sansi da giderek azalmak-
tadir. Dogrusu secim siireci boyunca inisiyatifi elinde tutarak Kurdis-
tan’daki devlet ter6riinii adim adim arttiran AKP hiikiimeti 1 Kasim’in
ertesinde kendi siddetinin yarattigt dinamikleri kontrol altina alacagin:
ummaktaydi. Boylelikle 2 Kasim giinii “koalisyon tehlikesi bitti akan
kan durdu” demeyi umuyordu. Gelgelelim secim sonrasinda hendek-
leri kapatma girisimlerinde aciga c¢iktigr gibi Kurtlerin direnisini AKP
istedigi zaman durdurmak mimkin olmayacaktir.

Nihayetinde meselenin bir de ekonomik boyutu vardir. Dliinya eko-
nomisindeki genel yavaslama egilimi, bunun sonucunda emperyalist
metropollerden Turkiye'ye gelmis paranin ana govdesinin Tirkiye'yi
terk etmemis olmasi bugiine dek Erdogan’in elini giiclendiriyordu.
Ayni yavagslamanin bir sonucu olarak 6zel sektor yatirimlarinin ya-
vaslamast popiilist politikalarint stirdiirebilmesi Erdogan’t icin devlet
sektorint biiytitmeye, bagka bir deyisle biitce acigt vermeye ve borg-
lanmaya zorluyor. Halbuki bugiine kadar Erdogan’in elini rahatlatan
en Onemli faktor devletin bor¢ yukintn hafifligi idi. Bununla birlikte
“asgari ucret 1300 lira olacak”, “taseronlara kadro”, “emekliye maas
takviyesi”, “evleneceklere ceyiz yardimi”, “genel saglik sigortast borc-
larinin iptali” tirinden vaatler sadece kiiresel ekonomik yavaslama
sonucunda alinan keynesyen Onlemlerle aciklanamaz. Meselenin daha
onemli boyutu AKP'nin gerileyisiyle iliskilidir. Diine kadar se¢cmeniyle
“Anant da al git” diye konusan Erdogan’in AKP’si oy toplamak icin
secmenlere Olclistz risvetler dagitmak zorunda kalmistir. AKP onii-
muzdeki donemde sadece bu vaatlerin blitce Gizerinde yarattigt yikle
ugrasmayacak. Ayni zamanda riisvet vaatlerine inanan kesimlerin 6f-
kesini de massetmek zorunda kalacaktir.

HDP’NIiN ELINDEKI IMKANLAR ARTMISTIR

Buna karsilik 2011 secimlerine kiyasla HDP’nin elindeki imkanlar art-
mustir. HDP’nin sadece meclisteki vekil sayist ylizde yetmis artmis,
meclisin Gi¢clincti biyuk partisi haline gelmis, Gstiine ustlik mecliste
baskanvekilligi pozisyonuna da hak kazanmistir. 7 Haziran secimleri
sonucunda oldugu gibi meclisi kilitleme firsatlari kacirilmis olsa da
2011 secimlerine kiyasla cok daha gticlii bir pozisyondur bu.
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Bununla birlikte 7 Haziran’daki oy patlamasina kiyasla oylarinda nispi
bir azalma olsa da, HDP'nin aldig1 oylarda sadece 2011 secimlerine
kiyasla degil buylk bir basari olarak kabul goren Cumhurbaskanlig:
secimlerine kryasla da énemli bir basar: vardir. Bir yil 6ncesine kiyasla
HDP’nin oylart yiizde otuz artmustir. Dahasi 1 Kasim secimlerinde,
daha 6nce HDP’ye oy vermemis sehirler de dahil olmak tzere, Tur-
kiye'nin batisindaki kazanimlar korunmus durumdadir. Ustelik tim
bu kazanimlar, HDP’nin mitinglerini iptal etmesine, 1 Kasim’a kadar
neredeyse hi¢ secim calismast yuritmemesine ragmen, yani HDP’nin
kendisine ragmen kazanilmustir.

O halde 1 Kasim secimlerinin ertesinde AKP gerilemis, rejimin krizi
derinlesmis, yeni hiikiimetin ytzylize oldugu sorunlar agirlasmisken
HDP'nin elindeki imkanlar ise artmistir. Tam da bu ylizden 1 Kasim
secimlerini karamsarlikla karsidlamak temelsizdir. Bilakis meclisteki
HDP’li vekillerin varligini bir kaldira¢ olarak kullanip bunu kitle ha-
reketiyle bulusturmak isteyenlerin 6nlinde muazzam firsatlar vardir.
7 Haziran’da kacirilmus firsatlar disarida tutulursa, bu firsatlar 6nceki
donemlerle karsilastirilamayacak kadar buytktir.

Bu imkanlar degerlendirmek isteyenler ise derhal secimlerdeki usul-
suzliklerin hesabini sormakla baslamalidir. Sadece secim sonuclarina
itiraz etmekle kalmamali, ayni zamanda basta Ankara, Suru¢c ve Di-
yarbakir katliamlart olmak tizere, secim strecindeki tim katliamlarin
hesabint sormak icin harekete gecmelidir. Benzer sekilde Cumhurbas-
kaninin meclis tatile girdiginden beri yaptig: tim usulstizliikler gtinde-
me getirilmeli ve hesap sormak icin meclisi calistirmak icin girisimde
bulunulmalidir. Es zamanl: olarak kitlesel protesto eylemlerini diizen-
lemek icin harekete gecilmelidir. AKP’nin yarattig1 korku atmosferini
kirmak bu tiirden eylemlerin yolunu dosemek icinse vekillerin yapa-
cagi halk toplantilarina her zamankinden fazla ihtiya¢ vardir.

Boyle bir eylem cizgisinde hareket etmeyi Onlerine koyanlar acisindan
secim gecesi Demirtas ve Yiiksekdag'in secim sonuclarina saygimiz
var aciklamast kendi kendini ¢celmeleyen bir tutuma 6rnektir. Benzer
sekilde kitlesel bir emekci muhalefetini 6rmek isteyenler ayni konus-
mada gecen 2019 secimlerine daha giiclii hazirlanacagiz séylemini de
terk etmelidirler. Zira emekci ve ezilenlerin muhalefetini 6rmek iste-
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yenler halk diismani, katliamci Erdogan ve AKP’siyle miicadeleyi bir
dahaki secimlere erteleyemezler. Yapilmas: gereken her ikisinden de
kurtulmak icin derhal harekete gecmektir.

Nihayetinde daha secimlerdeki usulstizliiklerin ve secim stirecindeki
katliamlarin hesabt sorulmamisken HDP ve DTK’nin yeni bir Anayasa
icin gayret gosterecekse AKP ile diyaloga haziriz aciklamast, pesi sira
Ayhan Bilgen’in “Baskanlik sistemi de tartisilabilir” ¢ikisi kitlesel bir
mucadelenin 6rtilmesine ket vuran, katliamct AKP’ye dair hayaller ya-
yan tutumlardir. Ontimiizdeki donemde sadece AKP'yi ve Erdogan’,
Roboski'yi ISID’e giden MIT TIR’larint vb.yi unutmadan eylemli bir se-
kilde hedef tahtasina oturtarak yol almak miimkindir. Aksi bir tutum
rejim krizinin sundugu hicbir firsatt degerlendiremez.

Dogrusu secimden hemen sonra gbze carpan bu yanlis tutumlarin ko-
kenlerini ta 7 Haziran 6ncesinden bugiine uzanan yanlislarda bulmak
miumkiindir.

7 HAZIRAN’DAN BUGUNE YAPILAN YANLISLARI
GORMEYENLER AKP’NIN ACMAZLARINI DA GOREMEZLER

Stirekli halkin iradesinin secim sandiginda kendini gosterdigi ve goste-
recegi hakkindaki safsata dnce bunun baslica savunucularinin bir kis-
mu tarafindan 8 Haziran giinii rafa kaldirildi. Erdogan ve taraftarlart 7
Haziran secimlerinde sandiktan ¢ikan sonucun halkin iradesini temsil
etmedigini iddia ederek bu secimleri gecersiz saydilar ve tekrar secim
oyununu tezgahladilar.

Adi tekrar secim olsa dahi s6z konusu olan secim sonuglarint gecersiz
saymak ve sandiga sandik disindan miidahale ederek secim sonucla-
rint degistirmekti. Nitekim sandiktan ¢ikan koalisyon secenegini saray
miidahaleleriyle onleyip zoraki bir tekrar secim oyunu tezgahlandi.
Esasen bu hamlenin kendisi bile AKP’nin secim sandigindan cikan
sonuglart kabul etmedigini ve secimlere disaridan miidahale ederek
1 Kasim secimlerine gidecegini ilan edisinden baska bir sey degildi.

Ne var ki CHP basta olmak lizere muhalefet ve parlamenter zeminde
CHP’nin kuyrugunda stiriiklenen HDP grubu bu oyunu bozacak adim-
lart atmadi.
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CHP 12 Eylul Anayasasinin kendisine sundugu tiim avantajlari kulla-
narak diktatorligiini tesis etmeye koyulan Tayyip Erdogan’a “Anaya-
sanin ¢izdigi sinirlara ¢ekil” diyerek bir muhalefet baslatty; bir baska
deyisle 12 Eyliil Anayasasint 12 Eylil rejiminin bas uygulayicisina
kars silah olarak kullanma tuhafligina sigindi. Ne var ki HDP de bu
yonelimin pesinde surtiklendi.

Bu tutumun vahim sonucu 1 Kasim secimlerine giderken kendini
gosterdi. 7 Haziran se¢cim sonuglarini tanimayan Erdogan ve AKP
esasen burjuva muhalefetinde “saray darbesi” diye adlandirilan ham-
leleri ile ulkeyi yeniden secime goturiirken muhalefet bir yandan
belli belirsiz bicimde bir darbeden s6z ederken beri yandan adeta
olagan bir secim stirecine giriliyormus gibi davranma bonliginden
ve halkin iradesinin sandikta kendini gosterecegini tekrarlamaktan
kurtulamadi.

Oysa AKP ve Erdogan 7 Haziran secim sonuclarini tanimayarak bas-
lattiklart hamleyi sadece sandiga glivenerek kendilerini kurtaramaya-
caklarinin bilinciyle stirdiirdli. Esasen bu tutum 7 Haziran sonrasinda
degil oncesinden itibaren kendini gostermisti. Yani AKP sandiktan
istedigi sonucun cikmayacagini farkedince HDP binalarina ve mi-
tinglerine bombali saldirilar tertipleyerek secim sonuglarina miida-
hale etmeye gecikerek de olsa 7 haziran 6ncesinden basladi. Tekrar
secimlere giderken besbelli bu gecikmeyi telafi edecek tarzda daha
buytik ve etkili saldirilarin ve engelleme girisimlerinin 6nii a¢ilacaktt.
Nitekim Surug¢’taki bombali saldirinin ardindan 6zerklik ilan edilen
kentlerden ve beldelerden baslayarak HDP’nin acik ara 6nde ciktigi
bolgelerde o giine kadar goriilmemis sertlikte ve yayginlikta bir saldi-
r1 basladi. 12 Eylil donemindeki uygulamalart asan bir sokaga ¢ikma
yasagi uygulamasina eslik eden bombardimanlar ve keskin nisanct su-
ikastleri birbirini izledi. Korucu olduklari halde bagimsiz adaylara oy
veren Roboski koyliilerini F 16’larla bombardimana tutan ve katirlarint
bile cezalandirmaktan ¢ekinmeyen bir hitkimetin HDP’ye oy veren
beldeleri boyle bir hisimla cezalandirmast ve tenkil etmeye kalkismasi
elbette beklenmeliydi. Ama bu gorilmemis saldirilar tipki daha 6nce
Sengal’de Kobané'de oldugu gibi beklenmeyen bir direnisle karsilasti.
Son nokta Ankara’daki bombali saldirt ile kondu. Ardindan Davutog-
lu'nun “Biz gidersek Beyaz Toroslar geri gelir” tehdidi geldi.
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CHP bitiin bu donem boyunca saldirilara a¢iktan bir tutum almadigt
gibi baski tedbirlerine yesil 1sik yakan bir tutum aldi. HDP bu salduri-
lara karst hendek kazarak barikat kurarak direnen taban: ile uyumlu
bir direnis gosteremedi ve tipkt CHP veya parlamentarist akil hocalari
gibi bunlarin hesabinin sandikta sorulacagini tekrarlamakla yetinip
kitlelerin sokakta aktif bir protesto hareketi yiikseltmesine kostek
olan bir tutumu benimsedi.

KCK bu kan ve barut yogunlugu ile gelisen secim stirecinde gerilla
eylemlerini durduracagini acikladigt zaman dahi HDP bu mesaji kitle
hareketinin 6ntinti agmak tizere degerlendirmek yerine stikunet ve
itidal mesajlariyla yanitladi.

1 Kasim secimlerinin asil maglubu olarak ilan edilen MHP ise tipkt
TBMM baskanlig: secimlerinde yaptig1 gibi, AKP’nin saldir1 politikala-
rinin Oniinti acan bir destek politikast izledi. Her ne kadar secimler-
den en zararl ¢ikmus gibi goriinse bile, MHP tipk: 12 Eyliil donemin-
de “fikrimiz iktidarda kendimiz hapisteyiz” dedigi gibi AKP’nin kendi
onerdiklerini yapmasina buylk bir destek vererek tutum aldi. MHP
“Cozum sureci ¢ope atilsin” diyordu; AKP onu yapti; MHP “Kandil
bombalansin ve haritadan silinsin” diyordu; AKP Kandil'e yonelik
en buylk hava harekatlarinin 6niinti acmakla kalmadi Rojava’daki
YPG mevzilerine de ISID’e vurma goriintiisti altinda hava saldirilarin:
baslatti.

Boylece “tek basina is basina” iddiasiyla secimlere giren AKP, MHP
destegi ile ve daha once hedef tahtasina oturttugu TSK’'nin imkanla-
riyla ve kacta kact Kiirt dismani cemaatin yetistirmesi oldugu hala
bilinmeyen polis tegkilatinin olaganistii agir silahlarla donatilmis bi-
rimleriyle stirdiirdigti saldirilarla iktidardan diismekten kurtuldu.

Dogrusu bu tabloyu AKP tek basina iktidar oldu diye yorumlamak
icin safdil olmak gerekir. AKP’nin bu operasyonlar sonunda belki de
elde ettigi tek sonuc yolsuzluk dosyalarinin ve ISID’e destek kon-
voylarinin tizerinin bir siire icin ortiilmesi olmustur. Bununla birlikte
tek basina degil, diine kadar rakip ve hasim olarak ilan ettigi gticler
sayesinde ve onlart giiclendirerek iktidarda kalmistir. Bu bakimdan
zafer ve yenilgiyi secim sandiklarindan ¢ikan bir mesaj olarak gbrme
bonligiinden kurtulamayanlar fena halde yanilmaktadirlar.
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Iste 1 Kasim secimlerinde ortaya ¢ikan tablo budur. Bu pencereden
bakildiginda goriilmesi gereken sudur: Daha 6nce “acilim”, “cozim”,
“analar aglamasin”, “silahlar sussun”, “askeri vesayete son” vb. vb.
diyerek iktidara gelen AKP ile bunlarin tam tersini sdyleyen ve yapan
AKP arasinda bir benzerlik olmadigt aciktir. Daha 6nce demokratik
haklar mucadelesi yiritme egilimde olanlari ve Kirtleri yedekleyip
massederek iktidar olmak tizere hareket eden AKP’nin yerine simdi
bunlart ezerek tedhise tabi tutan,eski rakip ve hasimlarindan destek
almaya mecbur bir AKP vardir.

Bu itibarla secimlerden AKP’nin zaferle c¢iktigr dogru degildir. AKP
secim sandigimnin birincisi olarak c¢ikmistir ve bu artik tek basina ve
mutlak bir iktidar sahibi oldugu anlamina gelmez. Zira tek basina
hitkimet kurabilecek durumda oldugu dogru olsa bile, AKP Tayyip
Erdogan’in asil muradina erebilmis degildir. 12 Eyliil rejimini pekistire-
cek bir anayasa degisikligini hala kendi basina yapabilecek durumda
degildir. MHP’den aldigi destekle meclis cogunluguna ulasmis ama
HDP’yi baraj altina disturmeyi basaramamistir. HDP’den bu planla-
r1 icin destek almak Uizere basvurabilecegi bltin koprileri ucurmus,
CHP’nin secimlerden mutlak bir bagarisizlikla ¢itkmasint saglayama-
mustir. Tersine MHP’den muhta¢ oldugu destegi ancak onun HDP’nin
gerisine dusmesi pahasina saglayabilmistir. Arttk MHP’li bir meclis
baskan vekili de olamayacaktir. AKP meclisteki eksigini kapatmak icin
sadece MHP’yi busbuitiin zayiflatacak bir secenege mahkum durum-
dadur.

Bu bakimdan aciktir ki AKP’nin 1 Kasim secim zaferi bir pirus zaferi-
dir. Bu sartlarda AKP meclis cogunluguna dayanan bir iktidar stirdiir-
mekten ¢cok Sarayin 6n planda oldugu bir iktidart Anayasal dayanagini
olusturamadan stirdiirme durumundadir.

Bu sartlarda bu AKP ve saray diktatorligline karst meclis zemininde
ve 12 eylil Anayasasinin sinrlarinda kalarak yiirtitiilecek bir muhale-
fet AKP’nin muhta¢ oldugu en buylk destek olur.

O nedenledir ki bu diktatorlige karst miicadelenin esas olarak parla-
mento disindaki demokratik kitlesel miicadele yontemleriyle yuriitil-
mesi elzemdir. Bu yolda HDP’nin her seye ragmen TBMM'de gliclii bir
gruba sahip olmasi 6nemlidir. Ama bu meclis grubu ancak sokaktaki
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kitlesel eylemlerden gti¢c aldig1 ve bu eylemlerin 6niinii acabildigi 6l-
ctide etkili olacaktr.

O halde AKP'nin karsisinda emekgiler ve ezilenlerin eylemli cephesini
ormek icin kogullar her zamankinden musaitken bu yonde bir hare-
ketlenme olmayacaksa bunun sebebini disarida degil sol icerisinde
yayginlagsan parlamentarist, legalist, tasfiyeci cizgide aramak gereke-
cektir. Devrimcilerin 6nlinde duran temel gorev de iste bu cizgiye
karst pratik bir micadele 6rmek olmalidir.

KOZ 7 HAZIRAN’'DAN ONCE BENIMSEDIGI CiZGiYi 1
KASIM’DAN SONRA DA SURDURECEK

HDP esas olarak 1980’li yillarin sonundan itibaren dalga dalga geli-
sen legalist tasfiyeciligin en biiyiik dalgasinin triintidir. Onceki dal-
galarin belli baslt aktorlerinin bu projenin icinde bulunmas: da te-
saduf degildir. Bununla birlikte HDP ayni zamanda emekgcilerin ve
ezilenlerin Turkiye siyasi tarihinde gorilen en giicli ve etkili kitle
hareketinin lizerinde yiikselmektedir. 60’l1 yillarda TiP’in 70’li yillar-
da TKP’nin reformist partiler olarak oynadiklari rolii kat be kat asan
bir siyasi rol oynama yetenegine sahiptir. Icinden 71 kopusuna hayat
veren devrimcilerin ¢iktigir TIP gibi bir zemin sunmaya miisait oldugu
gibi, devrimci hareketin 6niini kesen ve emekci yiginlart pasifist bir
cizgiye hapseden TKP’den geri kalmayan bir kostekleyici rol oynama
yetenegindedir.

Bu baglamda K6Z’tin “HDP’ye ragmen HDPyi destekleme” tutumu
anlam bulmaktadir. HDP’nin tasfiyeci karakteri ve legalist parlamen-
tarizm cizgisine bagli olusu komiinistlerin onun icinde ve bir parcast
olarak hareket etmesine engeldir. Buna ragmen AKP’ye karst HDP’yi
destekleme tutumu da esasen HDP’ye ve onun cizgisine bir destek
vermek anlamina gelmez. Aksine HDP icinde yer alan ve onu destek-
leyen unsurlar icinden devrimcilerin ayrismasini saglamak ve onlarla
bu deneyimin dersleri temelinde bulusabilmek icin en elverisli taktik
tutumu ifade etmektedir.

Oniimiizdeki siirecte kitle seferberliklerinden gii¢ alan ve onlarin énii-
nu acan gercek ana muhalefeti olusturma 6devi HDP’nin omuzlarin-
dadir. Bu odevi yerine getirme dogrultusunda yegane engel secim
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kampanyalarinda da HDP’nin ayagina kostek olan ve az daha ba-
raja takilmasma yol acabilecek olan pasif tutumu olacaktir. 1 Kasim
secimlerinden gerekli dersler cikanldig: takdirde agirlik merkezinde
HDP’nin bulunacag: bir demokratik muhalefet hareketi AKP’nin pirus
zaferine son verip sahici bir demokrasi miicadelesinin 6niinii acacak-
tir.
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“TEKRAR SECIMLERE” YANLISLARI
TEKRARLAMADAN HAZIRLANALIM!
(Eylill 2015)

7 HAZIRANLA YESEREN PARLAMENTERIST UMUTLAR

7 Haziran secimleri Erdogan’dan rejimin mekanizmalarini kullanarak
tedricen kurtulmak isteyenleri bir hayli umutlandirmistt. Hesap acikti:
Once AKP icindeki Abdullah Giil yanlilariyla bir AKP-CHP koalisyo-
nu kurulacak sonra Erdogan sessizlestirilecekti. Erdogan’in adim adim
kusatlarak etkisizlestirilmesi sonundaysa AKP’'nin parcalanmast umu-
luyordu. Tam da bu nedenle secimlerin hemen ardindan Erdogan’in
bir “Ust akil” olarak bahsettigi Amerikan emperyalizmi ve TUSIAD bir
AKP-CHP koalisyonu icin hemen diigmeye bastilar. Aslina bakilirsa
Kilicdaroglu tam da boyle bir koalisyona hazirlandigy icin secimlerden
once Erdogan’t cepheden karsisina almamaya 6zen gostermis, demec-
lerinde “devri sabik yaratmayacagiz” mesajint vermisti.

HDP cephesi icinde 6nemli bir kesim de aynt umudu tastyordu. Tam
da bu nedenle secim stireci boyunca “Seni baskan yaptirmayacagiz!”
siartyla One c¢ikan HDP secimin hemen ardindan olasi bir AKP-CHP
koalisyonunun yoluna tas koymamak icin “provokasyonlara gelme-
me” bahanesinin arkasina siginarak her turli eylem ve etkinligi tatil
etti. Bu iyimserligi gerekcelendirmek icin elbette Erdogan’in secim-
de aldig: yenilgiyi abartmak gerekiyordu. Erdogan’in secim bozgunu
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abartilacaktt ki bundan boyle emekcilere “zaten yenilmis olan” Er-
dogan’a karst micadelenin gereksizlesmis oldugu kabul ettirilebilsin.
Secimin hemen ardindan “Erdogan t¢ glindiir evinden ¢ikmadi millet
kafasint dinliyor.”, “Erdogan ile Deniz Baykal yakinda cay bahcesinde
bulusurlar.” tirG sululuklar bu pasif tutumu ortmek icin yaginlastirl-
maya baglandi. Boylelikle HDP Erdogan’a karsi zaten kendi karariyla
girmemis oldugu miicadeleden 7 Haziran'in hemen ardindan tekrar
vazgecmis oldu.

Aslina bakilirsa MHP'nin kendisi de boyle bir beklenti icerisindeydi.
Secim gecesinde yapilan sert konusma esas olarak MHP'nin CHP ile
birlikte kurulacak bir koalisyonda yer almayacagini ifade ediyordu.
AKP ile CHP’nin koalisyon kuracagint éngéren MHP kendisine bu ko-
alisyona karst muhalafet roliinii biciyordu, aslinda HDP’nin oynamast
gereken roli ondan ¢alarak oynamaya basliyordu. HDP AKP-CHP ko-
alisyonunu engellememek icin muhalefet rolinden kacarken, boyle
bir koalisyonun 6niinii acmak isteyen MHP de muhalefet sahasina
cekildi.

REJIM KRIiZIiNi iISARET EDEN KOZ MESELEYI FARKLI BiR
SEKILDE ELE ALDI

7 Haziran secimlerinin ardindan bu temelsiz iyimserlikler pompalana
dursun, K6Z gelismeleri dnceden yaptigt rejim krizi saptmasina bagli
olarak ele almaya devam etti. 7 Haziran’daki secimlerin Erdogan’in
parlamenter yolla Anayasa degisikligi hayallerini suya dustirmekle
kalmamis krizi daha da buyiterek bir hiikkiimetin olusturulmasini da
neredeyse imkansiz hale getirmisti. Secimlerin hemen ardindan K6Z
ortaya ¢ikan tablonun Erdogan’in sinmesine degil daha da saldirgan-
lasmasina yol acacagini tekrar etti.

Dogrusu bu bakis acist diger sosyalistlerden farkli olarak K6Z'tin se-
cim Oncesindeki patlama ve saldirilara bakisini da farkli kiliyordu. 7
Hazirant esi gorilmemis bir secim zaferi, bir milat olarak tanimla-
yanlar acisindan saldirilar ve provokasyonlar bir parantezdi. Secimleri
kazanmak icin son bir ¢irpinista bulunan Erdogan provokasyonlarla
halkt galeyana getirmeye calismisti. Ancak provokasyonlar metanetle
karsilanmis Erdogan da sandikta yenilmisti. Bundan boyle, provokas-
yon parantezi kapanmisti.
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Ko6Z kapanan bir parantezden s6z etmek soyle dursun, tam tersine 7
Haziran’dan Onceki stirecte yeni bir defterin acildigini, bundan boyle
saldirt ve provokasyonlarin tilke yasaminda belirleyici olacagin: ifade
ediyordu. Bu tutumuyla soldaki saflik ve iyi niyetle aciklanamayacak
olan kor iyimserlikle K6Z'in tutumu arasinda taban tabana bir zithik
vardt.

AMERIKANCI MUHALEFET SOLDAN DAHA GERCEKCIYDI

Dogrusu dizen partileri bile, parlamentoya dair daha az yanilsamalar
tasidiklarindan olsa gerek, 7 Haziran'in ardindan Turkiye’deki sosya-
listlere kiyasla daha temkinliydiler. Tam da bu nedenle Amerika ve
TUSIAD'1in harekete gecirdigi giicler bir AKP-CHP koalisyonu icin var
glcleriyle bastirdilar. AKP-CHP koalisyonu icin yuritilen gorismele-
rin otuz iki glin stirmesi bu cabanin en carpici 6rnegidir. Siklikla iddia
edildiginin aksine goriismelerin hicbir sonu¢ alinmamasina, hatta as-
linda Davutoglu’nun bir koalisyon kurmayi istemiyor olmasina karsin
bu kadar uzun bir siire boyunca stirmiis olmasinin nedeni CHP’nin
saflig1, siyaset bilmezligi degildir. Bilakis CHP ve onun akil hocalari
burjuva siyasetinin ayak oyunlarini son derece bildigi icin bu goris-
meleri bu kadar uzatmislardir. Uzatmanin nedeni, kamuoyuna “bakin
bir koalisyon kurmak istiyoruz asil istemeyen AKP’dir” diyerek sorum-
luluktan kurtulma kaygisi da degildir. Kamuoyuna AKP’nin samimi-
yetsizligini teshir etmek icin haftalar boyunca kapali kapilar ardinda
toplanti yapmaya gerek yoktu. Ayni sonuca MHP’nin izledigi yoldan
da ulasilabilirdi. Aslina bakilirsa CHP’nin bugtinkii pozisyonu kamuo-
yu nezdinde ona daha fazla itibar kaybettiren bir pozisyon olduguna
gore bu gorismeleri uzatan tarafin AKP degil CHP oldugu sonucuna
varmak gerekir.

CHP’nin goriusmelerdeki israrini “Siyasette alti giin degil alt1 saat bile
cok uzun siredir” diyerek gerekcelendiren CHP Grup Baskan Vekili
Ozgir Ozel'in sodzleri CHP’nin bir koalisyon yoluyla Erdogan’t kusat-
mak icin vargiclyle cabaladiginin kanitidir. Ancak nihayetinde Er-
dogan AKP icinde agir basti ve “Davutoglu'nun intihar edecek hali
yok” diyerek stireci noktaladi. Bu ifade ile aslinda onun da AKP-CHP
koalisyonunun kendi intihari oldugunun farkinda oldugunu bu dayat-
mayi1 kabul etmemek icin elinden geleni ardina koymayacagini ifade
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etti. Boylelikle Erdogan’in kusatarak teslim alma planlari suya diismiuis
oldu.

Dogrusu Erdogan’in bu pervasiz tutumu dahi sol agisindan uyarict
uyandirict olmadi. Solun ¢zellikle HDP’nin etrafinda 6beklenmis ke-
simi Erdogan’in parlamenter yollarla etkilsizlestirilebilecegi masalina
inanmay1 stirdirmektedir. Dolayisiyla aymazlik icindeki bu kesimler
Erdogan’in “tekrar secim” cagrisint “hodri meydan” diyerek yantla-
maktadirlar. Anket sonuclarina gore secimlerin farklt bir sonug tiretme-
digini, hatta HDP’nin oylarinin daha da artmasina yol actigini savunan
bu kesimler, Erdogan’in uzatmalari oynadigini, yaklasan secimlerle
birlikte se¢cmenin nihai sillesini yiyecegini savunamaktadir. HDP’nin
1 Kasim secimlerindeki hedefini 110 milletvekili olarak belirlemesi bu
bakimdan sasirtict degildir. Secimlere gitmemek icin vargticiiyle cirpi-
nan TUSIAD cizgisi ve CHP’nin karsisinda solun secime karsi bu kayit-
sizlig1 Turkiye'yi degistirme iddiasiyla yola ¢ikan bir partinin Tirkiye
gercekliginden bu kadar uzak olmas: parlamenterizmin ne boyutta bir
korlesme yaratabilecegini carpict bir kanitidur.

1 KASIM SECIMLERI 7 HAZIRAN’IN BIR TEKRARI OLMAYACAK

Kuskusuz Erdogan’in 7 Haziran’dan bir ka¢ giin sonra bir erken secim
degil “tekrar secim” ihtimalinden s6z etmesi bir tesadiif yahut dil stirc-
mesi degildi. Esas olarak sandiktan c¢ikan sonuclari begenmeyen Er-
dogan’in istedigi sonucu elde etmek icin secimi tekrarlatma arsizligina
isaret eder. Kendi prosediiriine uygun bir sekilde isleyen bir burjuva
demokrasisinde hiikkiimetlerin secim sonuclarina uymasi, bu sonucla-
ra uygun bir koalisyon kurmalart icabet ederdi. Oysa bugiin tersi bir
durum s6z konusudur, secimlerin hitkiimete uymasi beklenmektedir.
Secimler Erdogan’in istedigi sonuclar ¢ikana dek tekrarlanacak (yahut
tumuyle rafa kaldirllacaktir). Erdogan’in tekrar secimden kasti bundan
ibarettir.

Ancak tekrar sozciigliniin bu anlami disinda 7 Haziran secimleri ile 1
Kasim secimleri arasinda en ufak bir benzerlik bile olmayacaktir. Ne
yazik ki yeri geldiginde diyalektikten, “ayni nehre iki kere girilemeye-
ceginden” bahsetmekten pek hoslanan bu kesimler 1 Kasim secimleri-
nin 7 Haziran secimlerinin bir tekrart olmayacagini idrak edemiyorlar.
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Halbuki en fazla secim anketi yaptiran da, ayni nehre iki kere gi-
rilemeyecegini en iyi bilen de Erdogan’dan bagkas: degildi. Aslina
bakilirsa ¢6ziim masasini tekmeleyisinden kendisinin 7 Haziran’daki
secimlere de o sekliyle girmek istemedigi sonucuna varmak zor degil-
dir. Erdogan 7 Haziran secimlerine de cok daha baskict bir ortamda
girmek istiyordu. Ancak Mart ayindaki savas ilani ile 7 Haziran se¢im-
leri arasinda ¢ok az zaman vardi. Ulke icindeki siyasi iklimi bu kadar
kisa stire icinde degistirmeyi basaramadi. 7 Haziran sonrasindaki tim
gayreti ise bu yondedir.

ERDOGAN’IN SECIM HEDEFLI SAVASI TURK DEVLETININ
KURDISTAN’DAKI ELINI ZAYIFLATIYOR

Eger Erdogan tekrardan 7 Hazirandakine benzer sekilde gerceklese-
cek bir secime hazirlantyor olsaydi, “secmenlere kulak vermesi” ge-
rekirdi. Yani ekranlarda daha az goriintip, Kurtlere karst da bu kadar
saldirgan bir dil benimsememesi gerekirdi. Halbuki Erdogan’in tutumu
tam aksi yondedir. Tekrar secimlerin acilisini Suruc’taki katliamla yap-
mus, pesi sira ISID’e saldirryorum bahanesiyle PKK kamplarini bom-
balamaya baglamustir. Nihayetinde Turkiye Kirdistan: sathinda tim
Kirtlere savas acmistir. 7 Haziran'in oncesindeki tutumu da aslinda
secmen psikolojisinden anlamiyor olmasiyla degil; zaten o zaman da 1
Kasim’dakine benzer bir secime hazirlaniyor olmasiyla ilgiliydi.

Erdogan’in Kirtlere karst actigr savas siklikla 90’lardaki savasa ben-
zetilse de tumiyle farkli bir nitelik tasimaktadir. Daglik bolgelerde
agaclarin arasina gizlenen gerillaya yonelik degil, Kurdistan sehirle-
rinde emekgilerin arasinda kendine yer bulan KCK’lilere yonelik bir
saldiridir s6z konusu olan. Birincisi agaclarin kesilmesini ve koy bo-
saltmalart gerektirirken buginkt Kurt emekcilerine karst topyekun
bir savas ilan etmeyi gerektirmektedir. Dogrusu bu tirden kapsaml
saldirilara girisip de ezilen bir ulusu ortadan kaldirmayi basarmis bir
ornekten so6z etmek miimkin degildir. O bakimdan Erdogan’in actigi
savasin orta vadede Tirkiye Cumhuriyeti’'nin Kirdistan’daki elini iyice
zayiflatacagina hi¢ siphe yoktur. Erdogan’in Turkiye Cumhuriyeti'nin
uzun erimli ¢ikarlariyla celisen operasyonlara kalkismasi 1 Kasim’daki
secimlere “secmenlere oynayarak”, nabza gore serbet vererek degil
bambaska bir sekilde hazirlandigini gostermektedir. Bu hazirligin ne
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oldugunu anlamak icin K6Z sayfalarinda done done vurgulanan rejim
krizi saptamasi tizerinde bir kez daha durmakta fayda vardur.

ERDOGAN CILDIRMADI REJIMIN KRiZi DERINLESIYOR

Erdogan’in Kirdistan'da Turkiye’yi sonunu hichir burjuva aktdrin
kestiremedigi bir maceraya striklemesi pek coklarinin sandigi gibi
Erdogan’in c¢ildirdigini degil 12 Eylul rejiminin artik eskisi gibi isle-
yemez oldugunu gosterir. Rejimin normal isledigi bir donemde Erdo-
gan’in Turkiye'yi boyle bir maceraya surtiklemesi miimkin olmazdi.
Erdogan’in yaptiklarinin onda birini yapan bir politikact yargi, meclis,
olmazsa ordu tarafindan etkisizlestirilirdi

Ancak Erdogan’in on g yillik AKP iktidari boyunca ama 6zellikle de
paralel operasyonlarinin ardindan biirokrasi icindeki kontrolinii arttir-
masi, Ust kademe burokrasinin énemli bir kesimini politize edip parti
denetimine tabii tutmast, hatta tim bu kesimleri bizzat kendisine bag-
lamast, rejimin kendi mekanizmalariyla Erdogan’in 6niinii kesmesini
mumkiin kilmamaktadir. Bu 12 Eylil rejiminin krizinin bir yontdur.

Ancak Erdogan’in burokrasi icinde kazandigt glic onun rejimi kendi
hedefi dogrultusunda degistirmesini kolaylastirmamaktadir. Zira Tir-
kiye’deki rejim parlamenter bir rejimdir. Dolayssla rejimi degistirmek
icin sadece biirokrasiden gelecek tehlikeleri bertaraf etmek degil ayni
zamanda parlamentoda ezici bir cogunluk olusturmak da gereklidir.
Oysa baslangicta sandiga yaslanmis olan Erdogan 2007°den beri tiirlii
manevralarla birokrasi icinde giic kazanirken meclis zemininde ise
adim adim gii¢ kaybetmektedir. Bu da rejim krizinin ikinci yonuddr.

Sandiktan ve Amerika’dan aldigi destekle AKP iktidari ¢ncesindeki
burokrasiye savas acan Erdogan simdi sandiga ve Amerikanci guicle-
re bu yiprattigy itibarsizlastirdigr gticlerle, 12 Eylil rejiminin en gerici
ozelliklerini benimseyerek savas acmak durumundadir. Bu da rejim
krizinin ikinci yonudir. 1 Kasim secimlerine giderken de meselenin
asil bu noktast dnem tasimaktadir.

2011 secimlerinde secim sisteminin bir sonucu olarak oylarini arttirma-
sina karsin AKP Anayasayi referanduma gotiirecek cogunlugu yitirmis-
ti. 2014 ve 2015 secimlerinde ise oylart artik iyice azalmaya baslamus,
oyle ki 2015 secimlerinde artik hitkimet kuramaz hale gelmistir. 1 Ka-
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sim secimlerinde de se¢cmenin Erdogan’a daha fazla itibar edecegine
dair ortada hicbir emare yoktur.

1 KASIM SECIMLERI “SOPALI SECIMLER”DIR

Tam bu tablo akilda tutuldugu zaman Erdogan’in yaklasan secimle-
re nasil hazirlanacagi aciga cikar. Secmenin terbiye edilmesi, secmen
tercihlerinin iyiden iyiye yok sayilmasini gerektirir. Baska bir deyisle
her firsatta Demokrat Parti'nin takipgisi oldugunu ve Ittihatc1 zihniyete
savas actigint iddia eden Erdogan tarihin bir cilvesi olarak secimlere
1946 CHP’sinin “acik oy gizli sayim” prensipleriyle, Ittihatcilarin ken-
dileri disindaki kimseye oy kullanma hakki tanimadiklart 1912 “sopali
secimler’inden feyz alarak hazirlanmaktadir.

Ustelik terbiye edilecek se¢cmen de soyut bir secmen degildir, kim
oldugu apacik ortadadir. 1 Kasim secimlerinde Erdogan’in hedef tah-
tasinda HDP ve HDP’ye oy verecek secmenler olacaktir. HDP’nin se-
cime katilamaz, katilsa bile hicbir siyasi faaliyet yuritemez duruma
getirilmesi, HDP’ye oy verecek secmenlerin oy kullanmamasi, kulla-
nilan oylarin imha edilmesi Erdogan’in secim planin merkezinde yer
almaktadir. HDP’nin kapatilmasi, secimlere olagantstii hal kosullarin-
da gidilmesi Erdogan’in repertuari icindedir. Secimlerin ertelenmesi ise
bu repertuarin disinda degildir.

O halde 7 Kasim secimlerine “hodri meydan”, “haydi milli iradeye
basvuralim” diye hazirlanmak, secimlerle Erdogan’in sipurilecegini
soylerek secimlere hazirlanmak Erdogan’in kurmus oldugu mezbaha-
ya magrur bir ifadeyle, giile oynaya gitmek anlamina gelecektir.

BOYKOTCULUK DA ERDOGAN’IN EKMEGINE YAG SURER

Peki madem secimler Erdogan’in hazirlamis oldugu bir kumpas o hal-
de secimleri boykot etmek mi gerekir? HDP saflarinda parlamenterist
egilimler oldugu kadar, secim strecindeki provokasyonlart bahane
edip keskin soylemlerin arkasina saklanarak secimleri boykot etmek
gerekir diye distinen egilimlerin oldugu sir degildir. Ancak bu tu-
tumun da Erdogan’in isine gelecegi apaciktir. Erdogan’in tim plani
HDP’yi meclis disina atmak tzerine kurulmustur. Secimleri alternatif
bir parlamento kurmadan, bir ayaklanmaya dayanan iktidar organlari-
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na yaslanmadan boykot etmek, Erdogan’in bu plani gerceklestirmesini
beklemeden teslim olmak anlamina gelecektir.

Parlamenterist bir cercevenin disina ¢ikamayanar icin ortada ¢oziile-
mez bir celigki vardir. Bu sekliyle secimlere katilmak Erdogan’in isine
geliyor, secimleri boykot etmek ise Erdogan’in isine daha da fazla geli-
yor. Halbuki secimlere, secim zaferleriyle “Tiirkiye’yi yeniden kurma”
hayalleriyle hazirlanmaktan vazgecildigi takdirde bu stirecten Erdo-
gan’in hesaplarini bozacak sekilde faydalanmak mumkindur.

Bunun icin secimleri Erdogan’t geriletecek temel bir ara¢ olarak degil,
Erdogan’t geriletecek asil gliclin, yani emekgcilerin kitlesel eylemleri-
nin toparlanip orgiitlenmesi icin bir vesile, bir sicrama tahtast olarak
gormek gerekir.

Boyle bir durumda da 1 Kasim secimlerine 7 Haziran secimlerinin
oncesindeki ve sonrasindaki hatalarin dersleriyle hazirlanmak gerekir.

7 HAZIRAN ONCESI VE SONRASINDAKI YANLISLAR

Aslina bakilirsa kendi altini oyan tim nesnel kosullara karsin Erdo-
gan’in pozisyonunu koruyor olmasi, hatta siyasi inisiyatifi elinde tut-
masi kendi meziyetlerinden otiiri degildir. Onun karsisinda durmak-
la yuktmlu olanlarin yanlis siyasal degerlendirme ve tutumlarindan
kaynaklanmaktadir. Geziden bugiline uzanan bir stirecte Erdogan’in
sikistigi, darbeler aldigi bir donemde sol icerisindeki Erdogan karsitligt
zayiflamis, Erdogan’a karsi eylemli miicadeleyi yukseltme girisimleri
zayiflamistir. Boylelikle Erdogan kendisini sarsan tim badireleri su ya
da bu sekilde atlatmay1 basarmistir. K6Z sayfalarinda Gezi Ayaklan-
masi’'ndan beri bu nokta tzerinde duruldugu icin simdilik sadece 7
Haziran’a On gelen slirecten itibarenki olgular Gizerinde duralim.

7 Haziran secimlerine damgasini vuran, bir anlamda bu secimlerde
HDP’nin tahminlerin 6tesinde bir oy almasint saglayan “Seni Baskan
Yaptirmayacagiz!” siart oldu. Ancak bu siarin yarattgi siyasi enerji
ve aldigi sonu¢, HDP’nin secimlere bir kac¢ ay kala ortaya c¢ikan bu
konumunun onun kendi tercihi oldugu yanilsamasini yaratmamali.
Tersinden bu tutum esas olarak Erdogan’in “cozim silireci yoktu ve
hi¢ olmadi” aciklamasindan sonra ortaya cikmustir ve aslina bakilirsa
HDP’nin genel olarak benimsedigi politik cercevede igreti bir yer tut-
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mustur. Bu igretilik nedeniyle HDP secim siireci boyunca “seni bas-
kan yaptirmayacagiz” siarini emekcileri harekete gecirerek, kitlesel
eylemlerle tamamlamay: disinmemistir. Hatta tam tersi bir tutumla,
ornegin Renault direnisi gibi imkanlar belirdiginde, bu eylemlerle et-
kilesim icine girmekten ozellikle kacinmistir. HDP’nin secim calisma-
lart diger partilerin secim strecindeki calismalardan farksiz gecmis
esas olarak secim mitingleriyle sinirlt kalmistir. Secim siireci boyunca
Erdogan adim adim saldirilarla provokasyonlarini 6rerken, HDP’nin
tutumu “AKP provokasyonlarla sokaga cekmek istiyor bu provokas-
yonlara gelmeyelim olmustur.” Boylelikle secimler gibi politizasyonu
arttiran, emekgilerin 6rglitlenmesinin 6niint acan bir slire¢ esas olarak
oy devsirmekle sinirlt bir calisma icin kullanilmis. HDP’ye oy verecek
emekcilere, Erdogan’a karsi bir hareket plani 6nerilmemistir. Bu da 7
Haziran sonrasinda bekle gor tutumunun ortaya ¢ikmasmin yolunu
dosemistir. Meclisi calistirmak istemeyen Erdogan’in oyununu boza-
cak sekilde meclisi ¢alistirmak yerine, sonu¢ vermeyecegi belli olan
koalisyon tartisma ve girisimlerini pasif bir bicimde izlemekle kaldi.
Boylece Erdogan’in tekrar secim planint 6nlemek yerine, onun yolu-
nun dosenmesine katkit koymus oldu.

Tam da, 8 Haziran’a dair politik bir cagrisi olmayan bekle gor tutumu
nedeniyle. Secimlerin ardindan bir hiiklimet krizi ortaya ¢ikinca, HDP
bu krizden ezilenler lehine faydalanmak yerine, hitkimetin kurulmasi
icin caba gosteren bir hatta gelmistir. Bu da “seni baskan yaptirmaya-
cagiz” cizgisinin toptan terk edilmesi degilse bile giicinl ve anlamini
yitirmesi anlamina gelmistir.

7 Haziran sonrasindaki zaten sinirli bir sekilde yuritilen eylem ve
etkinliklerin bicakla kesilmis gibi son bulmasi, secim bagarisina yakisir
bir kutlama yahut miting bile yapilmamast esas olarak Erdogan’a AKP-
CHP koalisyonunun 6niinii kesecek bahaneler vermeme kaygisindan
ileri gelmekteydi. “AKP-CHP koalisyonuna mani olmayailm kaygis: se-
¢im sonrasinda da hep “provokasyonlara gelmeyelim” koduyla ifade
edildi.

HDP eger secimlere Turkiye'nin Erdogan’dan kurtulmast icin katilmis
olsa idi. AKP-CHP koalisyonunun ortulii destekc¢isi olmak yerine 8
Haziran’da Erdogan’a karst daha siddetli bir hiitcuma baslardi. Meclisi
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ve 80 milletvekillerini aktif bir sekilde kullanir, Erdogan’in Gistiine soru
onergeleriyle, halk toplantilariyla, mitinglerle ylirimeye devam ederdi.

HDP boyle bir cizgiyi benimsemedi. Tam tersine secimin ertesi giiniin-
den itibaren “Erdogan’in isinin bittigine” dair temelsiz bir yanilsamay:
emekciler arasinda yayginlastiran bir ¢izgi benimsedi. Aslina “Erdo-
gan’in isi bitti” demek biz bundan sonra Erdogan’a karst cepheden
miuicadele etmeyecegiz sonucuna ister istemez vartyordu.

HDP’nin secim Oncesinde igreti bir sekilde benimsedigi cizgiyi terk
etmesi sonucunda ortaya ¢ikan muhalefet boslugunu MHP Erdogan’in
“tekrar secim” planinin 6nlint acan bir sekilde doldurdu. Boylelikle
Turkiye’deki siyasi miicadele HDP’nin degil MHP’'nin sekillendirdigi
bir hava icinde gelisti. Erdogan’in isinin bittigi yanilsamasint yayarak
AKP-CHP koalisyonun elestirel destekcisi pozisyonuna soyunanlar Er-
dogan’a onun en zayif oldugu anda vurmaktan imtina edince Erdogan
kendi oyununu kurdu ve hiicuma gecti. Suru¢ katliami bu hiicumun
baslangi¢c dudigu oldu.

Suru¢ katliamiyla birlikte devlet provokasyonlarinin “provokasyonlara
gelmeyelim” denilerek, eylemsizlikle durdurulamayacag: aciga cikti.
Bu tiirden bir eylemsizlik cizgisinin devleti cok daha sansasyonel ve
kanli katliamlar planlamaya ittigi bir kez daha aciga cikti. Bu provo-
kasyonlara kitle eylemleriyle degil gerilla saldirilariyla karsilik verilin-
ce sure¢ tam da Erdogan’in istedigi bir cizgide ilerlemeye basladi.

6-7 Ekim’deki Kobané eylemleri Erdogan’a istedigi mesruiyeti getit-
memisti. Bugtinki eylemler, miicadeleyi devletle gerilla arasindaki
bir miicadeleye indirgedigi ol¢clide onun siyaset zemini saglamlastir-
di. Halbuki secim calismalarinin aktiflestirip, politiklestirdigi kesimle-
re dayanarak farkli bir cevap vermek ve Erdogan’in elini zayiflatmak
mimkiin olabilirdi. Ancak bunun icin parlamentarizm ile gerillacilik
arasinda sikismaktan kurtulmak gerekiyordu.

GERILLACILIK VE PARLAMENTERIZM ARASINDAKI iSBOLUMU
EMEKCILERI SIYASETIN DISINA CIKARIYOR

Gerillacilik ile parlamentarizm elbette sol icinde ayni dizlemde ele ali-
nabilecek akimlar degildir. Zira bu akimlardan birincisi devleti yikma-
y1 yahut belli bir bolgede devletin egemenligine son vermeyi hedef-
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lerken digeri verili devlet aygitinin icine girerek onun bir parcas: olan
parlamento ile reformlar yapmay: 6niine koyar. Ancak her iki siyasi
akimin da kalkis noktasi kitlelerin devrimci eylemine duyulan gitiven-
sizliktir. Kitle eylemleri her iki akim acisindan da bir kargasaya isaret
eder. Bu kargasayla devlete karst miicadele edemeyecegini savunan
gerilla akimlari, kitle eylemlerine son verip halki ordulasmak gorevini
ontine koyarken. Kitle eylemlerinin diizenin altini oyarak parlamenter
diizenin de etkisini azaltacagini cagmi distinen parlamenterist akim-
lar ise bu eylemlerin 6niinii kesip, dikkatleri parlamentoda verilecek
miucadeleye cekmek isterler. Her iki durumda kitlesel olarak harekete
gecmis emekcilere siyasal olarak onderlik etmek gibi bir giindem yok-
tur (Gezi ayaklanmalart sirasinda bu bir kez daha gorilmustir). Her
iki durumda da parti siyaseti kendisi yapar, emekgiler siyasal micade-
lenin disindadir.

Parlamenteristler devletin icine girerek diger partilerle micadele eder,
emekcilerden oy destegi alir. Gerilla hareketi ise diisman olarak ilan
ettigi devletle carpisir. Emekcilerden ise asker, erzak destegi verip yar-
dim ve yataklik yaparak gerillaya sahip ¢itkmakla yetinmesi beklenir.
Dolayistyla her iki hareket de kendilerinden bagimsiz harekete gecmis
emekci hareketlerine hos bakmaz, bu hareketlerin 6nint kesmeye
calisirlar.

Gerillacilik ve parlamentarizm arasindaki is bolimu genellikle zaman
icinde degisir. Savas zamani gerilla mucadelesi yurtitmiis olan akimlar
zaman icerisinde miizakere masasina oturup parlamenter kanallardan
siyaset yapmaya baslar. Brezilya’sindan Uruguay’ina Latin Amerika
tilkelerinin ¢ogu buna ornektir. Ancak yasadigimiz cografyada PKK
devletin istedigi sekilde tasfiye olmamaktadir. S6zde baris masast bir
kurulup bir dagildigt ama aslinda hi¢ kurulmadig icin gerillact ve parla-
menterist akimlar ayni kampta yer aldig gibi bir is boliimii icinde de bu-
lunmaktadir. Savas yapilacaksa PKK gerilla miicadelesi vermekte, barts
umudunun pompalandigr donemde gerilla Kandil’e ¢cekilirken HDP'nin
parlamento icindeki bars arayist baglamaktadir. Bu bakimdan Duran
Kalkan'in bir yandan PKK ‘nin AKP fasizmine karst savas actigindan sz
edip diger yandan da HDP'nin AKP’ye karst timuyle sert ve uzlasmaz
davranmasinin hata oldugunu soylemesi bir celiski degil, gerillacilik ile
parlamenterizm arasindaki is bolimiiniin ¢carpict bir 6rnegidir.

53



Bin Umut Adaylarindan HDP’ye Imkanlar ve Engeller

SECIM HUKUMETINDE YER ALMAK HDP’NIN BINDIGI DALI
KESMESI ANLAMINA GELIR

Dogrusu bu isbolimiiniin kanitlarini aramak icin KCK yoneticilerinin
beyanlarina bakmaya gerek yoktur. HDP’nin kurulan se¢cim hiikiime-
tinde yer almasi da ayni mantigin Grintadir. PKK saldirilarini yogun-
lastirirken, HDP secim hitkiimetine dahil olarak sonuna kadar parla-
menter kanallar icinde yer alacaginin mesajint vermistir.

Gerillacilik parlamenterizm cercevesinde tutarli olsa da, HDP’nin bu-
gln tasidigr siyasi iddialar ve yarattigi siyasi potansiyel akilda tutuldu-
gunda hikiimette yer alma karart HDP acisindan bindigi dali kesmek
anlamina gelecektir.

Her seyden 6nce kurulan bu secim hitkiimeti gostermelik bir huikii-
mettir. Asil hitkiimet 7 Haziran’dan beri Turkiye'yi burjuva demokratik
sintrlar cercevesinde dahi gayri mesru bir sekilde yuriten Bestepe’de-
ki Saray’in hiikiimetidir. HDP gostermelik secim hitkiimetine girerek,
Turkiye’de sanki Erdogan’in hiikkiimetinden baska bir hiikiimet varmis
yanilsamasini yaratmis, Saray hiitkiimetini perdeleyerek mesrulastir-
mistir.

Ikincisi Demirtas hiikiimette yer alma kararini 6énce “secim giivenligini
saglama” icin caba gostermeyle aciklamistir. Bu iddia da gecersizdir.
Kendisine diisman bir burokrasinin tepesine oturan bir bakanin devlet
aygitinin Gizerinde hicbir kontrol giicii olmaz. Hatta tersinden HDP’nin
hukimette oldugu donemde provokasyon ve saldirilarin artacagint ve
bu saldirilarin sorumlulugunun hitkiimet ortagt olarak HDP’nin omuz-
larina yikilacagini ongdrmek gerekir. 1978 Maras katliaminin Ecevit,
1993 Sivas katliamimnin SHP doneminde, 19 Aralik F Tipi operasyonla-
rinin Ecevit doneminde gerceklesmesi tesadif degildir. Zaten Demir-
tas’in kendisi de bu kosullarda givenli bir secim yapilamaz diyerek
hukiimete girmenin temel gerekcesini hikiimstz kilmuistir.

Uclinctsti hitkiimette yer almak secime kadar ilerleyen donemde
HDP’yi suirekli hitkiimetten ayrilmak ya da hitkiimetin emek¢i diisma-
nt icraatlarinin sorumlulugunu tasimak arasinda tercih yapmaya zor-
layacaktir. Ayrilma karart hiikiimete girmenin yanlis oldugunu tescil
edecegi icin HDP’ye zarar verecektir, ne olursa olsun hiklimette kal-
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ma 1srart ise tersinden secim stireci boyunca HDP’yi kostekleyecektir.

Kisacast HDP'nin hiikiimette kalmast karsitlarinin devletin kirli icra-
atlarinin sorumlulugunu onun tstiine yikmasini kolaylastiracak ayni
zamanda HDP'nin siyasi diizeyi, hitkiimet ve Erdogan karsitlig1 7 Hazi-
ran’in ¢cok daha gerisinde bir secim calismasi yurtitmesine yol acacak-
tir. Halbuki HDP'yi ytizde onun tizerine ¢ikaran sey sinirlt bir sekilde
de olsa bu iddiay: sahiplenmis olmasrydi.

BARIS BLOKU VE BARIS EYLEMLERI AKP’YE KARSI ETKILI BiR
SECIM CALISMASI YORUTULMESINE KOSTEK OLUYOR

Sadece HDP’nin hiikkiimete girme karart degil aynt zamanda devletin
operasyonlart basladigindan beri kurulmaya baslanan baris bloklart ve
onlarin dizenledikleri eylemler de gerillacilikla parlamenterizm ara-
sindaki isboliminin tipik ornekleridir. HDP’nin basint cektigi Baris
Bloku girisimleri kendi beyanlarina bakilirsa esas olarak sol icindeki
ve disindaki siyasi akimlart sadece ve sadece baris talebi merkezinde
bir araya getirmeyi, kitlelerin tek viicut olarak Erdogan’in savas politi-
kalarina karst ¢ciktigini gostermeyi hedefliyordu. Bu amacint gercekles-
tirmek icinse Baris Bloku cagricist oldugu eylemlere katilanlarin kendi
kimlikleriyle gelmelerine yasak koydu, baris bayraklari disinda hicbir
bayraga, pankarta ve dovize izin vermedi. Bu tutum bir kez daha geril-
la savasinin yukseldigi donemde kitlelere bicilen roltin pasif bir baris
destekgiligi oldugu bir kez daha ac¢iga cikti.

Ancak Baris Bloku girisimi bir baska parlamenter hesabin da parca-
stydi. HDP CHP’yi de baris blokuna katmak boylelikle parlamenter
zeminde AKP’nin karsisinda CHP’yle yan yana hareket etmek istiyor-
du. Tam da bu yizden HDP CHP’yi Baris Bloku eylemlerine israrlt bir
bicimde cagirdi. Aslina bakilirsa Baris Bloku eylemlerindeki siyaset
yasagi da ayni zamanda CHP’yi tirkiitmeme kaygisiyla yakindan iligki-
liydi. CHP’yi sOziimona tarafsizlastirma kaygisi giden HDP kendisini
destekleyen ve gliclendiren tim kesimlerin siyasi cizgilerini geri plana
atmaya calistyordu.

1 Eylil eylemleri geride kaldiginda ortaya cikan tablonun her iki an-
lamda da bir fiyasko oldugu aciktir. Baris Bloku’na dahil edilmek
istenen CHP bu blokta yer almak soyle dursun gecmiste tezkereye
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kars1 oy verirken bu sefer evet oyu vermis, “terérizmi lanetlemeye”
baslamistir. Daha da 6nemlisi 7 Haziran Oncesindeki kalabaliklarin
anca ylzde biri Baris Miting’lerine itibar etmistir. Bu durum kitlelerin
Erdogan’dan yilmasi ya da savas arzusu ile aciklanamaz kuskusuz. 7
Haziran secim kampanyast, dogru ya da yanlis kitlelere Erdogan’dan
kurtulmak icin bir yol ¢iziyordu. Emekgiler ve ezilenler de bu calisma-
ya coskuyla katilmislardi. Tersinden buglin hedefi belirsiz ve daha da
kotist siyaseten yasakct baris mitingleri emekcilere Erdogan’dan nasil
kurtulunacagina dair en ufak bir sey bile sdylememektedir. Boyle bir
durumda da eylemlere katilmanin kendisi anlamsiz hale gelmektedir.

1 Eyliil Baris eylemlerinin sonrasinda ortaya c¢ikan tablo aslinda 1 Ka-
sim’daki secimlere nasil hazirlanmak gerektigini de bir kez daha ter-
sinden gostermektedir. Bugiiniin ihtiyaci nasil gelecegi belli olmayan
soyut baris cagrilart temelinde kurulan platformlar degil Erdogan’a
karst muicadele platformlaridir. Bu muicadele platformlarint su ya da bu
siyasi kimlige yasak koyarak degil, ayr1 dur birlikte vur siariyla en ge-
nis kesimlerin kendi siyasal kimlikleriyle katildiklari siyasal platformlar
olarak tasarlamak gerekir. Bu platformlarin asil amacinin “dostlar alis-
veriste gorsiin misali” sembolik eylemler diizenlemek degil, varoglarda
emekeilerin katilacagt halk toplantilars, yurtiylsler ve diger etkinlikleri
orgiitlemek ve bu eylemler Gizerinden harekete gecirilen emekgilerin
enerjisini birlesik mitinglere tasimak olmalidir. Ontimiizdeki giinlerde
glivenlik nedeniyle her tiirlti mitingin yasaklanacag: akilda tutuldugu
zaman varoslardaki eylem ve etkinliklerin 6nemi bir kez daha ortaya
cikar.

KOZUN ARKASINDAKI KOMUNISTLERIN TUTUMU: HDP’YE
RAGMEN HDP

7 Haziran secimleri 6ncesinde K6Z tutumunu “HDP’ye ragmen HDP”
diye ifade etmisti. Bu tutum secim calismast yuritmek istemeyen
HDP’yi onu asan bir secim calismasiyla meclise tasima anlamina gel-
miyordu. HDP’nin secim doneminde ortaya cikan firsatlart degerlen-
dirme ve Erdogan’a karsi kitlesel bir seferberlik 6rme konusundaki ni-
yetsizligine ragmen secimlerde HDP’yi elestirel bir sekilde destekleme
anlamina geliyordu. 7 Haziran’'in 6ncesinde ve sonrasindaki siirecte
HDP’nin izledigi cizgi K6Z'in HDP’ye ragmen derken ne kast etti-
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gini tim somutlugu ile ortaya koymustur. HDP 7 Haziran oncesinde
kitlesel bir emek¢i muhalefeti 6rmek icin gerekli adimlar atmamus, 8
Haziran’dan itibaren Erdogan karsiti soylemi rafa kaldirmus, mecliste
Erdogan’t sikistiracak adimlart atmak yerine hiikiimet kurulana dek
bekleme pozisyonuna gecmis, slire¢c boyunca giinti kurtarmaya yone-
lik eylemlerle yetinmis, Baris Bloku eylemleri ile eylemleri siyasetten
arindirmaya calismis, en nihayetinde de secim hiktumetine girmistir.
Kisacast ontindeki tiim firsatlart tepmis, kitlesel bir emek¢i muhalefeti
icin ne gerekiyorsa tam tersini yapmustir. Baska bir deyisle K6Z'in
niye “HDP’ye ragmen” dedigini envai sekilde somutlamustr.

Ancak tim bunlara karsin bugiin rejim krizinin nedeni de Erdogan’in
istedigi gibi at kosturamamasinin nedeni de HDP’nin meclisteki var-
ligidir. Eger Erdogan Bestepe’deki sarayindan stipiriileeckse bu da
ancak HDP’nin destekcisi olan emekgilerin seferber olmasiyla mim-
kiin olacaktir. Tam da bu yuzden tim saldirilar HDP tizerinde yogun-
lasmustir. Saldirdarin amact HDP’yi meclis disinda birakmak, HDPyi
destekleyen emekgileri sindirmektir. Tam da bu nedenle 1 Kasim’a
giden stlirecte ve sonrasinda en 6nemli siyasal gorev HDP’ye sahip
cikmak ve HDP’nin parlamentoda yer almaya devam etmesi icin ca-
balamak olmalidir. HDP’ye sahip ¢ikarken onu elestirmek bu destegi
zayiflatmaz tersinden HDP’ye yonelik hichir elestirinin bu dénemde
Erdogan’in saldirilar karsisinda HDP’yle saf tutmamanin bahanesi ola-
mayacagini gosterir.

K6Z bu nedenle 7 Haziran secimlerinde oldugu gibi 1 Kasim secim-
lerinde de “HDP’ye ragmen HDP” siarini benimseyecek secimlerde
emekeilerin en genis kitlesel muhalefetini 6rme kaygist ve onerileriyle
secim calismalarinda aktif olarak yerini alacaktr. Ancak boyle bir mii-
cadeleyi verenler HDP’nin icinde yahut disinda bulunan ve onderlik
sorununa devrimci bir ¢6ziim arayist icinde olan gliclerle rejimin kri-
zine devrimci bir sekilde son verecek partiyi yaratma miicadelesinde
bulusabilirler.
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K0Z'UN S0ZU: “c0ZUM SURECI”NE NE
OLDU?

(Haziran 2015)

7 Haziran secimleri yaklasirken soziim ona “coziim slireci’nin yerinde
yeller esiyor olmast en 6nemli gelismelerden biri.

Oysa Erdogan sarayina gocerken ve yeni AKP hikimeti kurulurken
“cOzim slreci” icin bir bakanin tahsis etmisti. Bu bile secimlere gi-
derken AKP’nin bu sireci istismar ederek secim badiresini atlatmak
isteyecegini distundurtiiyordu. Dolmabahce aciklamasi da bunun ilan
edilmesi gibi algilandi.

Ama aslinda oradaki sahneden tim ayrintilarina kadar haberdar ve
miidahil oldugu halde, Erdogan bu aciklamay1 tanimadigini aciklaya-
rak ilk karst hamleyi yapti. Sonra AKP ‘nin icinde ve hiikiimetle saray
arasinda bir celigki yaratacak tarzda izleme heyetine midahale etti.
Nihayet “Kirt sorunu yoktur” vb. aciklamalarin ardindan “Masa da
yoktur; zaten hic olmadi. ” diyerek noktay1 koydu.

Aslinda Ko6Z Erdogan’in zoraki oturdugu bu masadan kalkmak icin
firsat kolladigint ve bunun icin Kirt tarafinin masayi tekmelemesi icin
her vesileyi istismar ettigini hatta vesile yaratmakla mesgul oldugunu
sistematik bicimde tekrar tekrar vurgulamisti. Lakin AKP’nin muradi
olmadi; ve sonucta gelinen noktaya varildi, masayi tekmeleyen zaten
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masanin Kirtler tarafindan tekmelenmesi icin bastan beri her tirli
tertibi tezgahlayan Erdogan oldu.

Bu stirecin nasil bu noktaya geldigini ve neden tam da simdi boyle
noktalandigint anlamak icin slirecin en basina yeniden donmek ve o
glinden bugtine olup bitenlere kus bakist bir g6z atmaya ihtiya¢ var.
Bu aynit zamanda 7 Haziran secimlerini ve sonrasinda olacak olanlari
kavramak icin de gerekli.

«COZUM SURECI” BIR AKP “ACILIMI” DEGIL

Adi bile tam olarak konamayan ve ortak bir isimle anilamayan bu
sureg, cercevesi cok daha 6nce Amerikan emperyalizmi tarafindan
cizilmis olsa da, hikimetin iddia ettigi ve cogu kesimin de dogru
kabul edip savundugu gibi AKP’nin meshur “acilimlarindan” biri ola-
rak baslamadi. Kurt tarafi hitkiimetin lttfen actigi bir masaya oturmak
zorunda kalmadi. Cercevesi cok daha 6nce Amerikan emperyalizmi
tarafindan cizilmis olsa da, tersi dogruydu.

Olim oruglart Erdogan’in tahmin ettigi ve arzuladigi gibi, ve daha
onceki benzerlerinde oldugu gibi, eylemcilerin disarida bir eylem dal-
gasini tetikleyemeden 6lmesiyle sona ermedi. Tersine disariya tasma
egilimi kazandi. Kitlesel ve hiktimete karsi biytuk bir eylemliligi te-
tiklemeye aday bir gelisme kedini gosterince, hiitkiimet bunun 6nini
kesmek icin yillardir tecrit altnda tuttugu Ocalan’a basvurmak zorun-
da kaldi. Bu hiktimet agisindan bir geri adim ve 6liim orucu eylemle-
rinin basarist idi. Zira 6liim oruclarinin tek hedefi de zaten bu tecritin
kalkmasindan ibaretti.

Ocalan tzerindeki tecridi kaldirmak zorunda kalan hiikiimet ikinci
hamlede elinin alunda bulunan Ocalan’t bir baska tecrit altunda tut-
ma kurnazligina soyundu. MIT vasitasiyla gizli kapakli bicimde yii-
riittiigii gdrismeleri kullanarak, Ocalan tizerinden disaridaki hareketi
denetim altinda tutmayi hesapladi. Bunun icin bir yanda kapali devre
yuritilen gorismeler etrafinda konspiratif dedikodularin yayilmasin-
dan medet umarken, bir yandan da hikiimetin dogrudan dogruya bir
gorisme icinde olmadigi goriintiisiinii yaymaya gayret etti. Bu tablo
ayni zamanda hikimetin herhangi bir taahhit altina girmeden karsi
tarafi devamli adim atmaya zorlamak icin gerekli idi. Ayrica ilk adim-
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da oldugu gibi, bu gorismeleri Kurt yigimlarinin hiikimet karsitt ey-
lemlere girismesini engellemek tizere sonuna kadar istismar etmekten
geri durmadi. Bunun en carpict ifadesi de Gezi Ayaklanmasi stirecin-
de goruldi. “Coziim siireci”ni bozma santaji altindaki BDP/HDP bu
ayaklanmada oynayabilecegi belirleyici rolii oynamaktan imtina etti.
Oysa ilk kivilcimin ¢akilmasinda bir BDP milletvekili olan Sirri Stireyya
Onder tayin edici bir rol oynamistt ve BDP’nin tabanindan unsurlar
hi¢ bir asamada eksik olmamisti. Ote yandan HDP’nin tiim bilesenleri
bastan itibaren HDP pankartryla degil, kendi pankartlariyla eylemlerin
icindeydiler. BDP de isgalin son giinlerinde de olsa sinirlt ve kontrollii
bir katilimla parktaki yerini almisti. Ama BDP’nin asil yapabilecegi
ve yapmadigi sey eylemlerin esas olarak emekgilerin en cok ezilen
ve somiiriilen kesimlerinin barindig1 varoslara ve Kirdistan’ yayilarak
yankilanmasint saglamakti. Nitekim Medeni Yildirim’in Gezi sehitleri
arasina ismini yazdirmas: bile bunun icin en bulunmaz firsatti. Bu
takdirde BDP’nin hiktimete karst bu muazzam hareketin dogrudan
dogruya sorumlulugunu tstlenecegi acikti.

Bu elverisli kosullara ragmen BDP acik¢a bu eylemlerin bir parcasi
hattta basint ¢eken siyasi 6zne olma sorumlulugunu (tipk: 8 Martlar-
da ve 1 Mayislarda oldugu gibi) tistlenmedi. Iste hitkiimetin “ctziim
sureci” oyalamacisina dayandirdigi santajin en etkili oldugu an bu asa-
mada kendini gosterdi.

Bu bakimdan acik¢a soylemek gerekir ki “coziim stireci” denen stire¢
AKP’nin inisiyatifi ile baslamadig: halde uzun stire hitkiimetin isine
yarayan bir siire¢ olarak stirddi.

Ne var ki Ocalan da bu kisitli alandaki roliinii sadece hiikiimetin ih-
tiyac ve isteklerine gore oynamakla kalmadi. Aynt zamanda kendisini
onemsizlestirmeye yonelik girisimleri bosa c¢ikartti. Bir bicimde tecridi
kirmayi, stirecin nispeten alenilesmesini ve boylece stirekli gindemde
kalmayi saglayabildi. O noktadan itibaren Imrali goriismeleri BDP kit-
lesininin ve Kandil'in hareketini kontrol altinda tutmakla sinirlt bir arag
olmaktan c¢ikti, kitle hareketi Imrali goriismelerinde hesaba katilmast
gereken bagimsiz bir faktor haline geldi.

Hitkiimet sokaktaki muhalefeti bastirmak istedikce Imralrdan gelecek
mesajlarin disart ulasmasina izin vermek, bir baska deyisle uyguladig:
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tecridi aralamak zorunda kaldi. Bu durum tersinden kitle hareketinin
motivasyonunu saglayan bir etken oldu. Mamafih her seferinde kitle
hareketinin hitkiimeti rahatsiz edecek tarzda yiikselisi yine ayni ka-
naldan frenlendi. Hikiimet her ne kadar bu yoldan muradina (yani
PKK'nin timuyle teslim olmasi ve kayitsiz sartsiz silah birakmasina)
eremediyse de en sikistk donemeclerde nefes alabilmek icin bu “co-
zim sireci” aldatmacasini sonuna kadar istismar etmekten de geri
kalmadi. Oyle ki giderek bunun bir oyalamaca oldugu gerek Kan-
dil gerekse de BDP cephesinde sikca dile getirilmeye baslandi. Adim
atmak zorunda oldugunu kabullenmekten baska secenegi kalmayan
hitkiimet bu adimi atarken de azami 6l¢tide puan kazanma pesindey-
di. Dolmabahce’de nihayet hitkimet ile HDP’nin resmen bir masada
oldugu gorintiisiinii vermek icin bile agur bir bedel istedi: Osmanli
devletinin kurucusu oldugu rivayet edilen Stileyman Sah’in tiirbesini
YPG gugclerinin eskortu ve izni ile fiilen 6zerk durumdaki Rojava’nin
bir kdytine tasitti. Boylece aynt zamanda bir Suriye karakolunun bile
olmadig1 Rojava topraklarinda bir TC karakolunu da yerlestirmis oldu.
Ustelik hiikiimet bu tavizin karsiliginda bir resmi gortintti disinda bir
adim atmamakta 1srarini stirdiirecekti.

Buna karsilik AKP’nin asil ihtiyaci PKK’nin su ya da bu sekilde silahlari
birakmasindan cok HDP’nin 7 Haziran’da 6niinii kesmesinin 6nlenme-
siydi. Bu ise AKP’nin kacinmasinin mimkin olmadig: temel celiskiyi
ifade etmekteydi: Eger “coziim stireci’nin sonunda PKK Turkiye'de
silahlt muicadeleyi birakip, parlamenter siyasete yonelirse bundan en
buyik zarart AKP’nin gormesi kacinilmazdir. AKP’nin bu stirecin iler-
lemesine bir tirli razt olmamasinin nedeni de budur.

“COZUM SURECI” OYALAMACASI TUTMAYINCA
PROVOKASYONLAR DEVREDE

Secim sathi mailine girilmesiyle bu celiski apacik ortaya cikti ve
AKP’nin “coziim suireci’ne noktayt koymast da kendini dayatti.

Bunun ardindan AKP “coziim stireci” oyalamacasiyla Kiirt yiginlarinin
frenlenmesini saglamak yerine pespese provokasyonlarla Kurtlerin so-
kaga cikmak tizere kiskirtilmast cihetine yonelecekti. Bu stire¢ hala
surmektedir; ve son ana kadar, hatta secimlerden sonra da slirecegi
anlasilmaktadir.
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Zira bundan boyle AKP kendi yarattigt provokasyonlart bahane ede-
rek Kiirtlerin tizerine giivenlik giiclerini saldirtmak icin firsat araya-
caktir. Bu arayis HDP cephesinde “Aman provokasyona gelmeyelim.”
refleksini pekistirmektedir. Boylelikle etkili ve kitle seferberligine da-
yali1 bir secim calismasindan ¢cok medya tizerinden yurutilen bir secim
kampanyastyla HDP’nin kendini sinirlamasina yol acmaktadir.

Secim doneminin start almasryla artik hitkiimetin herhangi bir “c6ziim
sureci’ni istismar etmeye yeltenemeyecegi ve bundan hi¢ bir bicimde
yararlanamayacagi ortaya cikti. Erdogan bu noktada masay: tekme-
lemekle “coziim stireci’nden son bir kez yararlanmaya yoneldi. Bu
kez artik destegini alamayacagt apacik belli olan Kirt se¢cmeni ye-
deklemek icin degil, MHP tabanint ve genel olarak milliyet¢i soven
secmen Kkitleleri yedeklemek icin masaya tekmeyi vurdu. Bu hedef
ayni zamanda “Biz hi¢ bir zaman teroristlerle gorismedik.” demeyi de
gerektiriyordu; onu yapmayi da ihmal etmedi.

Ama bir sey daha gerekliydi; yani asil bu muzakereleri Kurt tarafinin
istedigini inisiyatifin orada oldugunu ve onlarin bu siireci her seye
ragmen slrdirmek istedigi gercegini de otelemek zorundayd:. Bu ne-
denle masay: kendisi tekmeledigi halde “Aslinda bunlarin niyeti yok;
ben tekmelemesem bunlar tekmeleyecekti.” demesi de gerekiyordu.

Bu maksatla Diyadin, Mersin/Adana ve en son Ylksekova’'da oldugu
gibi provokasyonlarla kitleleri infiale sevketmek istedi; bu da sonug
vermeyince sonuna kadar en olmadik girisimleri denemekten geri kal-
mayacagini da gérmek zor degil.

Neden boyle oldugunu ve nicin Erdogan’in “¢coziim aldatmacasiyla”
Kurtlere tasma takamadigint anlamak icin iki énemli hususa dikkat
cekmek gerekiyor.

AKP’NIN PARADOKSU

Bunlardan birincisi stirecin bastan itibaren AKP acisindan celiskili pa-
radoksal bir mahiyeti olmasindan ileri geliyor:

AKP PKK’nin silah birakmasini istiyordu. Ocalan’in rehin alinmasindan
beri diger taraf da buna hazir oldugunu defaten ilan etmekteydi. Ne
var ki PKK silah birakip parlamenter kanallardan siyaset yapmakla si-
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nirlt bir varlik gostermeye razi olsa bile, bunun AKP’ye yetmesi miim-
kiin degildi. Zira bu se¢cmenin kendi partisiyle karsisina dikilmesi ha-
linde, secim sermayesini esasen Kiirt secmenlerden devsiren AKP’nin
tek basina hiikiimet olmakta bile zorlanacag: besbelliydi; nitekim bu-
glinlerde bu apacik gorinmektedir. O nedenle AKP sadece PKK’nin
silah birakmasiyla ve Tirkiye’deki askeri eylemlerine son vermesiyle
yetinemezdi; askeri varligiyla oldugu kadar parlamenter siyasi varli-
giyla da yok olmasi da lazimdi. Bu AKP’nin Ulke siyasetindeki baskin
varligint sirdiirebilmesi icin olmazsa olmaz kosuldu. Bu nedenle AKP
acisindan “cozim sureci” sadece PKK’nin Turkiye’de silahli mucade-
leye son vermesiyle kendini sinirli tutamazdi. Kaldi ki bunu Abdullah
Ocalan yillar énce dnermis ve ¢agrisint yapnust; ne var ki bu ¢agriya
icabet ederek TC sinirlarinin disina ¢ikmaya tek tarafli olarak karar
veren ylizlerce PKK savascist AKP yonetimindeki TC devleti tarafindan
tuzaga dusurilerek topluca katledilmisti.

Actktir ki AKP'nin asil amaci PKK’'nin TC'ye kars: silahli miicadeleyi
sonlandirmas: degil, siyasi miicadeleden biisbiitiin vaz ge¢cmesi, mey-
dant AKP’ye birakmast ve hatta mimkiinse AKP’nin kuyrugunda ona
kan verecek tarzda bir siyasi role raz: olmasint saglamaktir.

AKP acisindan ehveni ser Kiirt hareketinin karsisina bir siyasi rakip
olarak cikmadan ve ayrt bir siyasi 6zne olarak da olsa parlamento-
da kendisine koltuk degnegi olarak kalmas: idi. “Coziim stireci” de
bu cercevede bir santaj unsuru olacakti. Ne var ki hem Kandil hem
de HDP AKP’nin kendilerine bictigi bu rolii oynamayacaklarint ilan
ettiler. Yani 6lim oruclarinin basladigt noktada tekrar israrci oldular.
Ocalan da adi konmasa ve alenilesmesine izin verilmese de bu mi-
zakerelerden yararlanarak tecritin nasil kalkmas: gerektigi hakkindaki
goruslerini duyurma firsatini buldu.

Aslina bakilirsa yasanan anlasmazliklar “c6ziim slireci’nin esasina dair
degildi. Ancak bir yandan Kirt sorunu ben ¢ozdim pozlarint takin-
mak diger yandan I¢ Anadolu’daki secmenlerini MHP’ye kaptirmamak
aynt zamanda da Tiirk devletinin gerici ¢ikarlarinin bekgiligini yapmak
gibi imkansiz bir ticli hedefi 6niine koymus olan Erdogan acisindan
bu plandaki kiictik gortilebilecek bir sapma bile biitiin projenin ¢ok-
mesi anlamima gelmektedir. Nitekim bugtin de yasanan budur.

64



12 Eylul Rejiminin Krizi, Coztim Streci ve Secimler

Bu noktada inisiyatifin kendi elinde olmadigini farkeden ve stirecten
Ocalan’in kendisinden fazla yararlandigini fark eden, tstelik HDP’nin
de her seye ragmen sandikta giderek biiyliyen bir tehlike olmasinin
Onlenemeyecegini goren Erdogan rek masayi tekmelemek suretiyle
inisiyatifi eline almaktan bagka care bulamadi. Ama bu hamle yolsuz-
luklarin ISiD’e verilen destek hakkindaki belge ve bilgilerin ortaya sa-
cldigt kosullarda gerceklesti. Bu noktada stirecin akibetini belirleyen
ikinci etkene gecmek gerekiyor.

ROJAVA DEVRIMI TUM HESAPLARI BOZDU

“Coziim stireci’nde inisiyatifin Ocalan’t Imralr'da rehin tutan hiikiime-
tin elinde olmasi Erdogan’in baslica glivencesiydi; boylelikle Peru’da
Aydinlik Yol'un teslim alinmasi gibi bir sonu¢ bekliyordu. Bu ihtimal
dist degildi. Ama Peru’da olmayan ve baska yerde de ortaya cikmasi
muhtemel olmayan bir faktor devreye girdi: bu Rojava Devrimidir.

Rojava Devrimi’'nin yarattig: iklim muizakerelere disaridan basing uy-
gulayan ve genel olarak Kurt tarafinin maneviyatint yiikselten ve her
sey razi olmayacaklarini ifade etmesini saglayan, 6zel olarak da Oca-
lan’in pazarlik payini arttiran bir faktor oldu. Bilhassa kitlelerin her-
hangi bir ¢oziime razi olmayacaklarint dile getirmelerini saglayan bir
etken oldu.

Ikinci asamada da Erdogan’in “distii diisecek” diye imit besledigi
Kobané’de tiim hesaplari bir kez daha alt st oldu. AKP’nin besleyip
yonlendirdigi ISID ceteleri diinyanin Kobané'yi tecrit etmesine ragmen
YPG ve destekcileri tarafindan hezimete ugratildi. Bunun tizerine hem
Erdogan bir adim daha geri atmak zorunda kaldi hem de beri tarafin
maneviyati dlciilyemeyecek kadar yikseldi. Ustelik bu gelisme ayni
zamanda HDP’nin secim zemininde AKP’nin karsisina daha giicli bir
bicimde ¢ikmasini da tesvik edip tetikleyen bir etken oldu. “Kobané
distt disecek” temennisi secim kampanyalarinda Erdogan’in karsisi-
na cikan en 6nemli engellerden biri oldu.

Iste Erdogan'in artik “coziim sireci’ni hi¢ bir bicimde istismar ede-
meyecegine kanaat getirmesinde son noktaya, “AKP dustu disecek”
denen noktaya boyle gelindi.
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HDP’NIN BARAJI ASMASI 12 EYLUL REJIMININ HESABININ
GORULMESINI GUNDEME GETIRIiR

Kuskusuz 8 Haziran’dan itibaren nasil bir meclis aritmetigi olusacagi
ve AKP ile Erdogan’in pacalarint kurtarmak icin ne tip manevralara gi-
risecekleri; HDP’nin ve Ocalan’in dniine neler koyacaklar; berikilerin
bu durumda ne yapacagi belli degildir. Ama en azindan bu tablonun
7 Haziran’a kadar AKP aleyhine ve HDP lehine isleyecegi stiphesizdir.
Muhtelif hikiimet tertiplerine karst HDP ve Kurt kitleleri tarafindan
verilen yanit pasif bir yanit da olsa buna isaret etmektedir.

HDP’nin 12 Eylul barajint asmastyla 12 Eylil Rejimi'nin son bekgisi
olan ve 12 Eylil Anayasasindan Kenan Evren’den bile fazla yarar-
lanmay1 beceren AKP’nin mutlak iktidariyla birlikte hayallerinin bir
coguna veda etmesi gerekecek. Bu nedenle olsa gerek, AKP’nin ye-
degi olan CHP de ilk defa iktidara talip bir parti goriintiisii vermeye
baslamaktadir. Demokratik haklarin genislemesi noktasinda degilse de
secim kampanyalarina damgasini vuran sosyal haklar paketi ile CHP
on almis durumdadir. Her ne kadar dogrudan dogruya secmenler icin
bir sey ifade etmese de “Merkez Tirkiye” projesi ile secim kampan-
yalarinin ortasinda giindeme yeni bir unsur eklemektedir. CHP ge-
rek Turkiye’'deki gerekse de uluslararasi olcekteki buylik sermayenin
desteginden neredeyse tamamen mahrum kalan AKP’nin kismen de
kendisinin yarattigt bir sermaye kesimine hitap ediyor. Bu projeyle
AKP’nin tutundugu son dallardan birini de kemirmeye niyetli oldugu-
nu gosteriyo.

CHP 7 Haziran’a gelmeden 6nce AKP’yi hiikiimete tastyan t¢ <Y »’den
ikisini yani “yolsuzluk ve yoksulluk”u simdiden istismar etmeye basla-
mis durumdadir. Ne var ki hentiz Gicinclisiine yani “yasaklar ” kismina
girmemistir ki “coziim siireci’ne dair asil giindem oradadir.

Bu itibarla, gorinen o ki AKP “coziim slreci’ne noktayt koymus du-
rumdadir ve yerine gelmesi muhtemel olanlarin da boyle bir glindemi
olmayacaktir. Her ne kadar pek coklarinin diisindiigu gibi bu temelde
yeni bir AKP-HDP diyalogu ve bir ucunda AKP’nin oldugu bir “co-
zim sureci” olmayacag artik belli gibidir. Zira AKP Diyadin, Yikse-
kova gibi saldirillarin yanisira en son Mersin ve Adana’daki saldirilarla
HDP’ye fltursuz bir bicimde saldiracaginin isaretini vermektedir. Ada-
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na ve Mersin saldirilarinin DHKP/C tarafindan yapildigini ilan etmesi
de kotu kokular yayilmasina yol agcmaktadir. Hatirlanirsa Reyhanlr’daki
saldirt da 6nce Mihra¢ Ural/Esad ve ekibinin izerine yikilmak istenmis
ve ardindan ISID parmag ortaya ¢ikmisti. Bu senaryonun da oradan
kopya oldugundan kusku duymamak gerekir; nitekim HDP buna isa-
ret etmekte hakli olarak gecikmemistir.

Ote yandan Erdogan’in danismani Yigit Bulut'un cifte silah1 ve mer-
mi stoklartyla kendini Erdogan’a siper edecegini aciklamas: da dikkat
cekicidir. Kendisi de efendisi gibi korumalarla dolasan bu kof kaba-
dayinin aciklamasindan anlasilmasi gereken sudur: AKP ve yandaslari
olast bir darbe yahut ayaklanma girisimi karsisinda Erdogan’t savun-
mak icin Rabia Meydanrnda toplanan Thvancilart asacak kitlesellikte
ve cesaerette bir sessiz cogunlugun bulundugu efsanesini yaratsalar
da Erdogan’in bel baglayabilecegi ve harekete gecmeye hazir bir kitle
mevcut degildir. Erdogan’t koruyacak olan hicbir zaman tam olarak
glivenmeyecegi ve givenmemekte hakli oldugu sivil veya askeri bii-
rokrasiden baskast degildir.

Ayni nedenden otiirli, hem devletin giiclerini harekete gecirerek hem
de parali usaklartyla ISID cetelerinden sonuna kadar yararlanarak
HDP etrafindaki kitle gticlerini dagitmak tizere Erdogan’in her tiirli
yolu deneyeceginden siiphe etmemek gerekir.

Ne var ki HDP’nin kitlesi gerek Kobané’ye destek eylemlerinde gerek
Diyadin’de gerekse de Yiiksekova’da kendini mermilere siper etmekte
tereddiit etmeyecegini gostermesine ragmen hala pasif bir direnis ¢iz-
gisindedir ve “provokasyona gelmeyelim” ¢igliklariyla frenlenmektedir.

“PROVOKASYONA GELMEYELIM” REFLEKSI TUZAKTIR VE
TEHLIKELIDIR

Oysa boylesine flitursuzca saldiran ve daha da saldiracagini belli eden
bir AKP’ye karsi bu pasif direnis cizgisi tehlikelidir. Zira inisiyatifi da-
ima saldirgana birakan bir tutuma isaret eder. Mevcut kosullarda aktif
bir savunma yani 6n alarak karst saldiriya gecmeye gerek vardir. Kus-
kusuz gerillacilik cizgisiyle gozii baglanmis olanlarin aktif bir miica-
deleden anlasilmast gerekeni anlamast glctiir ve bu cercevede “pro-
vokasyona gelmeyelim* cagrilari aktif bir kitle seferberliginin ontint
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kesen ve siyasal miicadeleyi medyatik bir propaganda/ajitasyon alani-
na ve parlamento kulislerine sikistiran bir ¢izgiyi kalinlastirmaktadir.

Oysa silahli bombalt saldirilarin karsisinda bu alana ¢ekilmek demek
devletin silahli giiclerinin daha fazla devreye girmesine davetiye ci-
karmaktir. Bu ise kac¢inilmaz olarak saldirilarin sistematik bir bicimde
artmasina ve buna kars: dar kadro eylemlerinin 6ne ¢ikmasina zemin
hazirlar. Asil tehlike budur.

Nitekim bilhassa geride biraktigimiz 1 Mayis ozellikle de Istanbul 1
Maytst bu tehlikeye isaret etmektedir.

Ko6Z'in arkasinda duran komiunistler 2015 1 Mayist’'nin secim glinde-
minden koparilmamasi gerektigine 1srarla isaret edip, Taksim tartisma-
larinin bu hedefin ortadan kalkmasina yol acacagina dikkat ¢ekmistir.
Nitekim Istanbul’da cogunlukla Taksime kitlenmis ve - K6Z'tin bu ey-
lemlerdeki tutumundan bagimsiz olarak - Taksim’de israr eden apo-
litik, sol lafazan tutumu aciktan karsisina almaya cesaret edemeyen
eylemler olmustur. Oysa 1 Mayis 2015 AKP’ye karst ve 12 Eylil baraji-
nin yikilmast icin biiytik bir kitlesel eylemin damgasini tasimaliyds. Is-
tanbul’da bu saglanamamustir. HDP bir kez daha 1 Mayis’t pas gecmis
boylece kendi secim kampanyalarina da en azindan Istanbul’da fren
koymustur. Bagka hic¢ bir 6zne de bir kitlesel 1 Mayis mitingi ¢agrisi
yapmaya cesaret etmemistir.

Bu vahim yanilginin sadece 1 Mayis giind ile sinirlt kalacagint da san-
mamak gerekir. Zira 1 Mayis't pas gecmekle baska vesilelerde kitlele-
ri seferber etmekten imtina etmek arasinda bir bag oldugu kesindir.
Ornegin tam secim donemine rastlayan metal iscilerinin direnisine de
bu cercevede kitlesel bir destek orglitlenmemistir. Bu durumda pek
tabii ki “provokasyona gelmeme” adina Adana ve Mersin saldirilarint
protesto etmek lzere kitlesel protestolar da orglitlenememistir. Protes-
tolar buyuk olctide secim mitingleri ve TV beyanatlart ¢ercevesinde
kalmustir. flerisi icin tehlikeli olan da budur.

KoZ'tin arkasinda duran komtinistler 2015 1 Mayisr'nda Istanbul’da
hem Besiktas'taki eylemde yer almis hem de Sirinevlerde EMEP’in
inisiyatifiyle nakis iscilerinin dahil edildigi gérece bariscil ve yine de
bir kitlesel 1 Mayis mitinginin yerini tutmayan eyleme cevrelerindeki
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iliskileri de cagirarak katimuislardir. Bununla birlikte emekcilerin en
dinamik ve politik kesimlerinin bulundugu varoslardan birinde sem-
bolik bicimde de olsa bagimsiz bir eylem orguitleyerek burada secim
glindemi ile 1 Mayis giindemini birlestiren ve siyasal mesajimizt or-
taya koyan bir eylem 6nceden kararlastirildigi ve ilan edildigi halde
orgutlenememistir. Ne yazik ki bu yuzden Ko6ZUn arkasinda duran
militanlarin katiddiklart eylemlerde baskalarint cagiracaklari bir yer de
olmadigi icin esasen bagkalarinin hedef ve inisiyatiflerinin damga vur-
dugu eylemlerle sinirli kalinmustir.

Bereket 1 Mayis Istanbulla sinirli degildir ve K6Z'tin arkasinda du-
ran komiinistler Bursa’da Ankara ve Izmirde secim donemi sayesinde
gorece kalabalik olan mitinglere sloganlarimizi ve 1 Mayis’t secimlere
baglayan siarlarimizi tasimislardir.

1 MAYIS’IN VE 30 MAYIS’IN DERSLERIYLE 7 HAZIRAN
SONRASINA HAZIRLANMAK GEREK

Geride biraktigimiz 1 Mayis donemecinin dersleriyle son giine kadar
secim stirecinde 12 Eylul barajinin delinmesi ve AKP hiikiimetinin to-
kezletilmesi icin miicadeleye devam edecegiz. Bilhassa bu derslerden
yararlanarak 8 Haziran’dan itibaren AKP hiikkiimetini geriletmek onun
yerine hazirlanan CHP’nin 6ntint kesmek icin emekgilerin ve ezilen-
lerin eylemli birlesik seferberliginin yaratiimast icin caba gostermeye
devam edecegiz.

Giderek saldirganlasan gerici AKP’nin yeni saldirilarini gdglislemenin
asil yolu da parlamento formulleriyle ve medya tizerinden siyaset yap-
maktan ¢ok bu tutumu benimsemektir.

Ne var ki, secim kampanyalarinin kizismasi ve sondajlara gére HDP’nin
giderek yukselen bir cizgide goriinmesi AKP’nin ise her adimda geri-
lediginin goriilmesi hiikiimeti ve Erdogani giderek daha fazla yasala-
r1 ve anayasayi cignemeye itmektedir. Secimlere Kenan Evren’in bile
yapmaya ciret edemedigi kadar aktif bir bicimde ve butin devlet
mekanizmalarint ve orgitledigi ceteleri kullanarak mudahale etmeye
giderek artan bir futursuzlukla miidahale etmesi s6z konusudur.

AKP ise bugtine kadar goriinen tabloya gore daha buyk bir seferber-
lik saglayabilecek durumda gorinmemektedir. O nedenle de 30 Mayis
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giini Istanbul'un fethinin de (Canakkale savasinin tarihini degistire-
rek Ermeni soykiriminin tzerini ortmek isterken yaptigt gibi) tarihini
degistirerek HDP mitingini golgede birakmak istemistir. Bununla da
kalmayip valilik Gizerinden HDP’nin mitingini engellemeye yeltenmis-
tir. Ama bu engelleme saglanamadig: gibi biitlin sasasina ragmen Is-
tanbul’'un Fethi kutlamalari HDP mitinginin 6nemini azaltan bir etki
yaratabilmis degildir. Secimlerin kaderini belirlemede en 6nemli do-
nemeclerden biri olan 30 Mayis giiniinde HDP Istanbul’da en buyiik
mitingini orgiitlemistir.

Bununla birlikte 1 May1s 2015 dénemecinin bu maksatla ayni maharet-
le kullanilamadig1 da bir vakiadir. Istanbul’da 1May1s daha 6nce baska
vesilelerle oldugu gibi kisir bir Taksim tartismasinin girdabina sitiriik-
lenmistir. Solu olusturan muhtelif akimlar bir yanda, sendika biirokrat-
lart bir baska yanda bu donemecin secim siirecinden kopartimasina
ayrt ayri ve birlikte katki koymuslardir.

AKP’nin bu tutumla murad ettigi ise dev bir AKP karsiti secim mi-
tingine dontisebilecek bir 1 Mayis mitinginin 6nlenmesi idi ve bunu
saglamayi basarmustir.

Ko6Z ise 1srarla HDP’nin gorevinin 1 Mayis'in sorumlulugunu {stle-
nerek emekgileri ve ezilenleri bu 6énemli miicadele glinlinde AKP’ye
karst bir protesto mitingine donustiirmek oldugunu vurgulamistir. Bu
cercevede de AKP’nin 1 Mayis donemindeki hir¢in tutumunun Taksim
meydant hakkindaki bir hassasiyetten ziyade boyle bir siyasal protesto
etkinliginin 6niinii kesmek olduguna dikkat cektik.

AKP’nin 1 Mayis'taki tutumunun esas olarak boyle bir protesto mi-
tingini 6nlemek olduguna gore, 30 Mayis'ta yapilan HDP mitingi de
bu geride kalan ve iska gecilen 1 Mayis mitinginden daha énemliydi
ve gelinen noktada giderek giic kaybeden AKP'yi daha fazla tedirgin
etmekteydi. O nedenle de bu ddonemeci siradan bir secim mitingi ola-
rak degil 1 Mayis't akilda tutarak ele almak bir 6devdi ve sorumluluk
geregi idi. Bereket 30 Mayis mitingi HDP’nin en biiylik secim mitingi
olarak gerceklesti ve orada kaldi. Ama hem 2015 1 Mayis’'ndan hem
de 30 Mayis'tan secim sonrast donem i¢in dersler ¢ikarilmast hala bir
odev olarak ontimiizde durmaktadir.
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Bu ve benzeri donemeclere asla “Biz yasal hakkimizi kullanir mitin-
gimize gideriz eger bir prrovokasyon olursa onun sorumlulugu da
AKP’nin tizerinde kalir” hafifligi ile yaklasilamaz.

Boyle bir tutum legaliteye giivenmeyi ve bu legaliteye teslim olmay1
anlatan ve kitleleri devletin saldirllarina karst korumasiz birakan bir
sorumsuzluk olur. Zira AKP’nin magdur roli oynayarak prim yapti-
gina inanip HDP magdur duruma duserse kitle desteginin artacagint
sanmak safdilliktir.

Cunku kitlelerin tuzaga disiirtilerek magdur olan bir partiye degil gi-
derek gericilesen, 12 Eylill rejjiminin bekgisi ve mirasyedisi olan AKP
hikiimetinden kurtulus miicadelesinin sorumlulugunu tstlemeye mii-
sait bir partiye ihtiyaclari var.
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BARAJI ASMAK iCiN AKP’YE KARSI
EMEKCILERIN KITLESEL SEFERBERLIiGiNi
SOLUN EN GENi$ EYLEM BiRLIGiYLE ORELIM

(Mart 2015)

7 Haziran’da 12 Eylil rejiminin en kritik secimi gerceklesecek. Yak-
lasan genel secim derinlesen siyasi krizin icindeki en 6nemli done-
meclerden biri olacak. 2015 secimleri ya rejimi kilitleyerek Erdogan’i
koseye kistiracak ya da ona bir can simidi uzatarak AKP’nin yeni sal-
dirilarinin yolunu doseyecek. Donemecin dnemini arttiran sadece bur-
juva aktorlerin agmazlarinin buytiklugi degil, 2015 genel secimi ayni
zamanda solun rejimin seyrine miidahale etmek icin ilk kez bu kadar
buylik imkanlara sahip oldugu kosullar altinda gerceklesiyor.

SIYASI KRiZiN KOKENLERI

Buglinkl siyasi krizin koklerini 2009-2011 arasindaki donemde bul-
mak mimkiindiir. ABD 2009’a dek sundugu destekle AKP’nin, dar-
be girisimleri ve kapatma davalari dahil olmak Uzere, bircok badire-
yi atlatmasini mimkin kdmisti. AKP de bu stire zarfinda generalleri
ABD'nin istedigi sekilde hizaya cekmisti. Ancak Erdogan’in Kirt so-
rununu Amerika’'nin istedigi sekilde ¢ozmeyi basaramamast, Ortado-
gu’da 6zerk hareket egilimlerinin artmasi, ABDyi Tiirkiye’deki burjuva
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siyasetinin o zamanki rakipsiz giicii olan AKP’nin karsisina CHP’yi ¢1-
kararak dengeleme arayislarina itti. Dogrusu AKP’nin 2009 yerel secim-
lerindeki basarisizligi da bu girisim icin elverisli bir zemin hazirlamusti.

ABD’nin o donemki amaci AKP’yi devirmek degildi. Zaten o donem-
ki Amerika-Turkiye iliskilerine bakildiginda kopriilerin atilmast soyle
dursun, Obama’ya mecliste konusma yaptiracak bir yakinligin yasan-
digini gozlemek dahi miimkiindir. ABD’nin kendi yardakeist olan hi-
kimetleri desteklemek icin muhalefete yatirim yapmasi Tirkiye de ilk
kez rastlanan bir durum degildi. Bu bakimdan CHP o dénemde iktidar
aday1 olarak degil, herhangi bir yol kazasinda devreye girecek bir
yedek lastik olarak goriiliiyordu. Orijinal olan ve ABD’nin dengeleme
arayislarint bir siyasal krize doniistiiren nokta, Erdogan’in bu denge-
leme arayislarina karsi gosterdigi diren¢ oldu. Bu durum bir yandan
Amerika’nin ve uzantilarinin Turkiye siyasetine miidahale etme kapa-
sitesindeki zayiflamayla ve siyasi partiler, medya gibi araclarin yipran-
mis olmasiyla ilgiliydi. Diger yandan AKP’nin uzun yillar koalisyonsuz
bir hikiimetin sefasint stirmesi onun diren¢ kapasitesini arttirmisti.
Ancak Erdogan’in direnci siirecin ABD’nin istedigi sekilde gelismesi-
ni engellese de kendi gerileyisini engellemedi. K6Zin 2009’dan beri
AKP’nin gerileyisi/geriletilmesi diye tanimladig: stire¢ bu sekilde bas-
lamis oldu.

Boylelikle partisini “kazan-kazan” siartyla kurmus olan Erdogan “kay-
bet-kaybet” olarak da adlandirilabilecek bir kisir dongtiyti tetiklemis
oldu. ABD’nin Erdogan’t dengeleme girisimleri, Erdogan’in ABD ile
arasindaki mesafeyi acmasina, hem de Turkiye’ye miidahale kanallari-
nt itibarsizlastirma, yipratma ve zayiflatmaya yonelik girisimlerde bu-
lunmasina yol acti. Biiytiyen mesafe ve Erdogan’in girisimleri ABD’nin
Turkiye'ye yonelik miidahale etmekten vazgecmesine degil, bu mi-
dahalenin kapsamini genisletmesine yol actit. Siddetlenen muidahaleler
mesafeyi ve direnci buylittii, artan mesafe ve diren¢ de miidahalelerin
siddetini arttirdi. ABD, onun isbirlikcileri olan TUSIAD ve Cemaat ile
Erdogan arasindaki buglinkii savas hali boyle ortaya c¢ikti.

BUGUNKU SIYASI KRIZIN ONCEKI SIYASI KRIZLERDEN FARKI:
REJIM KRiZzZi
ABD’nin Erdogan’t gonderme yolundaki hamlelerine kars: Erdogan’in
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ayak direyisle bliyliyen siyasi kriz 12 Eyliil sonrasinda ortaya ¢ikmis
olan ilk kriz degildir. Hatta Ttrk burjuva demokrasisinin son 35 se-
nesinin krizlerle 6rtili gectigini sdylemek abartma olmaz. Seksenlerin
sonunda Ozal'in Cankaya'ya cikis seriiveni boyle bir kriz dénemine
isaret eder. Susurluk kazastyla baslatilip Erbakan-Ciller koalisyonun
bitmesiyle noktalanan kriz bir bagka 6rnektir. Anayasa firlatma vaka-
st olarak hatirlanan Sezer ile Ecevit hiikiimeti arasindaki kriz sadece
siyasal bir kriz olmakla kalmayip bir ekonomik krizi de tetiklemistir.
Ecevit'e “Kendi kendimizi intihar ettik” dedirten ve hiktmeti AKP’ye
glmus tepsi icinde sunan ise bir sene sonraki siyasi kriz olmustur. Si-
yasi krizler AKP doneminin de ayrilmaz bir parcasrydi. “Geng subayla-
rin huzursuz oldugu” 2003-2004, Gilin Cumhurbaskanligi seciminin
Anayasa Mahkemesi tarafindan engellendigi, sonrasinda AKP’ye karst
kapatma davasinin acildigt 2007-2008 donemleri siyasi kriz donemleri
olarak kabul edilebilir. Bu krizlerin hepsi 12 Eylil rejiminin yipranma-
sina katkida bulunsa da hicbir zaman buglinki boyutta ve kapsamda
bir rejim krizine déniismedi.

Her seyden 6nce bugtinkii siyasi kriz 12 Eyliil Anayasast’'nin yeni bir
anayasa ile degistirilmesini geri donlsstz bir sekilde giindeme sok-
mustur. 2010 referandumuyla birlikte Erdogan’in ikiylzli ve firsat-
¢t bir sekilde 12 Eyliil'le hesaplasmanin bayraktarligina soyunmasi,
rakiplerini de 12 Eylil Anayasas’nin degismesi geregini her firsatta
tekrarlayan bir tutum takinmaya zorlamistir. O giinden bugtine, ikti-
dariyla muhalefetiyle tiim burjuva partilerini birbirlerini her seferinde
yiksek bir perdeden 12 Eylilci ve darbeci olmakla suclamaktadir.
2011 secimlerinden sonra kurulan Anayasa komisyonundan hicbir
partinin ayrilmaya cesaret edememesi bir yandan anayasanin degis-
mesi yoniindeki beklentinin zorlayict etkisini gostermektedir ama ayni
zamanda bu degisiklik beklentilerini bitytitmektedir. O halde derinle-
sen siyasal krize paralel olarak Anayasa’'nin degismesi gerektigine dair
beklentiler de artmaktadir.

ikincisi bugiine kadarki tim krizlerde rejimin kimi parcalari kacinil-
maz olarak yipranmistir. Ama hicbiri bu kapsamda ve boyutta olma-
mustir. Onceki ddnemde Ergenekon, Balyoz, Irtica ile Miicadele Eylem
Plani operasyonlart generalleri geriletmek icin yUrttilmis ve rejimin
payandalarindan orduya ciddi bir hasar vermisti. Ancak buglin Erdo-
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gan’a yonelik yipratma kampanyas: ve akabinde onun “paralellere”
karst actig1 savas Ergenekon donemindeki yipranmaya rahmet oku-
tacak durumdadir. Emniyetten Yargitay’a, Anayasa Mahkemesi'nden
TUBITAK’a kadar 12 Eylil'tin tiim kurumlart halla¢ pamugu gibi da-
gitillmis durumdadir. Erdogan’in bu kurumlarin icinde giristigi paralel
avi, kurumlarin birbirlerine attig1 celme miktarini azaltsa da 6denen
bedel s6z konusu kurumlarin kitlelerin ve burjuva siyasetinin aktorle-
rinin gozl 6ntinde tim mesruiyetlerini yitirmeleri olmustur.

Uctlinciisii, Amerikanci koalisyonla Erdogan arasindaki miicadelede,
Erdogan’in yaptigt manevralar onun omrinii uzatsa da, rejimi iyice
islemez hale getirmektedir. Tim kadrolarin “giivenilir” AKP’liler ara-
sindan secilmesi bile bu durumu engelleyememektedir. S6z konusu
sorunun en c¢arpict O0rnegi Erdogan’in kendisini yolsuzluk sorustur-
malarindan da kurtaran bir bicimde kapagt Cankaya’ya atmasidir. Bu
durum Erdogan’t kurtarmistir kurtarmasina ama onu strekli Anayasal
suc islemeye mecbur etmistir. Icraciliktan vazgecmeyen Erdogan sii-
rekli olarak hitkiimetin yetkilerini gasp etmektedir. Buna karsilik Er-
dogan’siz bir AKP’nin hizla oy kaybedecegi gercegi, Turkiye'de ilk kez
bir Cumhurbaskani’'nin bir parti adina secim kampanyas: yiirtitmesine
yol acmaktadir. Cift bash ve giderek birbiriyle celisen bir hitkiimet,
tarafsizlik yeminini bir kenara birakan bir Cumhurbagkani tel tel do-
kilen rejimin sirtindaki yiikleri arttirmaktadir.

Dordiinctist, 12 Eylil rejimine en buyuk darbeleri vurmus olan, asil
yipratict gii¢ Kiirtlerin durumudur. 12 Eylil darbesi Kiirtlerin miicade-
lesindeki ylkselisin onlinti kesememistir. Boylelikle Kurtleri ezmeye
gelmis bir rejim, giderek kitlesellesen bir miicadelenin sonunda bu
rejime kok soktirmeye baslamustir. Zaten bugiine kadar 12 Eylil re-
jimine yonelik tim kozmetik diizenlemeler hep Kirtlerin Tiirk Dev-
leti'ne yonelik biiytiyen tehdidini ortadan kaldirma amacini tasimustir.
Ancak, 6nce Giiney Kirdistan sonrasindaki Rojava’dan esen riizgarlar
12 Eylil rejiminin basta Kurtler olmak tizere tim ezilenlere giydirdi-
gi deli gomleginin tim dikislerini patlatmaktadir. 2009-2011 arasinda
Kirtlere yonelik imha saldirilart hiisranla sonuglanan Erdogan tam da
bu nedenden o6tiirti Kiirtlerle miizakere masasina oturmaya mecbur
kalmistir. Erdogan’in Amerikanci koalisyonla savast Kiirtlerin pazarlik
glclini daha da yiikseltmektedir. Ancak Kirtlerin en basit haklarint
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elde edebilmeleri icin bile Anayasa’nin degistirilemez hitkimlerinde
bir degisiklik gerekmektedir. Tam da bu ylzden rejimin sadece payan-
dalart yipranmakla kalmiyor aynt zamanda onun tanimlayici kural ve
diizenlemelerinin timi tartismali bir duruma geliyor.

Rejimin altint oyan tiim bu etmenlerin bir rejim krizine yol acmasi ise
besinci bir nokta ile ilgilidir. Yeni bir rejime dair beklentiler ylkse-
lirken, burjuva siyasetindeki hichir 6znenin bu rejimin esaslarini de-
gistirmeye niyeti ve giicti yoktur. Bu ise verili kurumlarin daha fazla
yipranmasina, devletin kurumlari arasindaki catismanin daha da buyu-
mesine yol acmaktadir.

[ste HDP’'nin 7 Haziran 2015 secimlerine parti olarak katilma kararint
bu siyasal tablonun bir parcast olarak disinmek gereklidir.

HDP’NIN PARTI OLARAK GIRMESI KRiZI DERINLESTIREN BIR
ADIMDIR

Emekg¢i ve ezilen diismant 12 Eylil rejiminin en énemli diizenlemele-
rinden biri de ylizde onluk secim barajidir. Esas amaci solun ve Kiirt-
lerin meclise girmesini engellemek, meclise girmek isteyen partilerin
Online diizen partileri ile ittifak disinda bir secenek birakmamaktir.
Dogrusu baraj diizenlemesi ilk darbeyi coktan almuis, 2007 ve 2011
secimlerinde yurttilen ortak bagimsiz aday calismalartyla barajda ilk
delik acilmistir. Nitekim o tarihten bu yana burjuva siyasetinde meclisi
eskisi gibi isletmek gticlesmistir. Kapali oturumlarin sayisinin neredey-
se sifira inmesi bunun gostergelerinden biridir. Anayasa tartismalarinin
bu kadar cetrefilli hale gelmesinin nedenlerinden biri mecliste basta
Kirtler olmak tizere ezilenler adina konustugunu iddia eden ve bir
turli disartya atilamayan 30 kisur vekillik bir grubun varligidir.

HDP’nin parti olarak baraji asmasi her seyden once delik desik olmus
baraja esaslt bir darbe daha vurulmasi, baraj mekanizmasinin gecer-
sizlestirilmesi olacaktir. Bugiine dek asilamaz bir engel olarak dikilen
baraji asmanin tim emekcilere verecegi moral giic de cabasidir.

HDP’nin parti olarak baraji asmasinin sonuclarindan bir digeri de s6z
konusu meclis grubunun kalabaliklasmasi olacaktir. Bu ayni zamanda
AKP’nin milletvekili sayisinin, karsisindaki burjuva muhalefeti giiclen-
meden zayiflamasi anlamina da gelecektir. Boylelikle rejimi degistirme
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ihtiyact stirekli biiytirken hali hazirdaki diizen ici aktorlerin rejimi de-
gistirme kapasitesi daha da azalacaktir.

REJIM KRiZi DERINLESIRKEN AKP HEM ZAYIFLIYOR HEM
DAHA DA SALDIRGANLASIYOR

2011°den bu yana AKP’nin halka yonelik saldirillari artmaktadir. Acilist
Roboski’deki katliamla yapan hitkiimet, Gezi’deki katilleri “kahraman
polisimiz” diye pohpohlamis, Kobané’yi ISID’le beraber kusatmistir.
Simdi de AKP secimlere kolluk kuvvetlerinin yetkilerini daha da art-
tiran bir i¢ glivenlik yasa tasarisiyla girmektedir. Bu yasayt gecirmek
icin meclisteki tim muhalefet milletvekillerini tartaklamaktan cekin-
memektedir. Kilicdaroglu'nun “Mecliste bize bunlari yapan sokakta
vatandasa neler yapar?” sorusu AKP’'nin icine girmis oldugu yonelimi
ozetlemektedir.

Oteden beri soyledigimiz tizere AKP’nin artan saldirilari, onun giic-
lenerek rakipsiz hale gelmesinin degil yasadigi kan kaybinin bir so-
nucudur. AKP geriledikce saldirganlasmaktadir ve bu durum son altt
yildir devam etmektedir. Bununla birlikte icine girdigimiz donemde
yeni olan AKP’nin sadece miittefikleri tarafindan terk edilmesi degil
ayni zamanda Erdogan’in kendi partisi icindeki tartismasiz otoritesi-
nin zayiflamasidir. Yolsuzluk oylamasindaki fireler, 5 Ocak’ta Bakanlar
Kurulu’'nu toplayamamasi, Hakan Fidan’in kendi rizasina olmamasina
karsin istifa etmesi bu zayiflamanin disa vuran goruntileridir. Pisirik
ve risk almayi sevmeyen birisi olan Abdullah Gul'iin siyasete donme
yolunda verdigi sinyaller de AKP icinde buytiyen catlaklarin son 6r-
negidir.

Gelinen asamada Erdogan’in kendisini korumak ve dizginleri elinde
tutmak icin izleyebilecegi tek yontem daha da saldirganlasmaktir. Za-
yiflayan birlik, catisan cikarlar ancak strekli bir kriz durumu yaratarak
korunacaktir. Boyle bir krizi yaratmanin en emin yolu ise basta Kurtler
olmak tizere miicadele eden tim emekcilere savas acmaktir. AKP 2015
secimlerinde yenilgiye ugratiimadigi takdirde, Erdogan’in bu savasi
buylitecegine siphe yoktur.

7 HAZIRAN’DA SORULACAK SORU

Tum bunlara bakarak yaklasan genel seciminin, derinlesen rejim kri-
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zinde neden 6nemli bir dénemec¢ oldugunu anlamak miimkiindur. As-
lina bakilirsa bugtinkti tiim siyasal sorunlar tek bir soruya indirgenmis
durumdadir: Erdogan’in akibeti sorunu. 7 Haziran’da Erdogan’t stiptir-
meye giden yol acilacak midir, yoksa genel secim Erdogan acisindan
bir can simidi islevi mi gérecektir?

Dogrusu siyasi gindemin merkezinde duran bir baska konu olan mii-
zakere stirecinin akibeti de esas olarak bu soru ile yakindan ilgilidir.
Pazarlik masasinda hikiimeti geri adim atmaya zorlamak mimkiin
olacak midur? Yoksa coktan bir oyalama stirecine dontismiis miizakere
streci Kiirtlere yonelik 6ncekilere rahmet okutan kapsamlt bir saldirt
paketiyle mi noktalanacaktir? Bu sorular da esas olarak Erdogan’in ve
AKP’nin akibetiyle yakindan iliskilidir.

Kirtler adina konusanlar arasinda acitktan AKP propagandas: yapan
bir akima rastlamak miimkin degildir. Ama bu akimlarin saflarinda
“Mizakere gicli bir muhatapla yurttilir. Mizakerenin sonug¢ almast
icin AKP’nin ayakta kalmasi gerekir” gorisiint yayanlarin bulundugu
da sir degildir. Bu timuyle yanlis bir goristir. Zira 2015 secimleri bir
doénemec¢ olsa da rejim krizindeki ilk donemec degildir. Gectigimiz
seneki her iki secim de, Erdogan agisindan hayat-memat meselesi olan
benzer donemeclerdi. Ancak her iki secimde de Erdogan’a 6nemli bir
darbe vurulmadi, tersine manevra kabiliyeti artti. Artan destek, I1SID’e
sunulan daha biiyiik destek, Kobané'ye yonelik daha siki bir kusat-
ma, 6-7 Ekim eylemlerinde onlarca Kirdiin vurulmasi, ytizlercesinin
de gozaltina alinmasi anlamma geldi. Buglinkii i¢ gtivenlik yasast da
esas olarak Kirtlere yonelik saldirilarin polis eliyle daha kapsamli bir
sekilde yurutilmesinin 6niinti agmak icindir.

O bakimdan iligkiyi tersinden kurmak gerekir. Erdogan pazarlik ma-
sasina gliclendigi icin degil zayifladig: icin oturmustur. Erdogan’t za-
yiflatan aktorlerin basinda ise Kurtlerin yillardan beri stirdiirdigii mii-
cadele gelmektedir. 2015 secimlerinde Erdogan’in koseye sikistirilmast
Kurtlerin pazarlik masasinda elini guclendirecektir. Buna karsilik eli
rahatlayan Erdogan’in ilk atacagr adim Kurtlere yonelik saldirilarint
arttirmak olacaktir.

Daha da 6nemlisi Erdogan’in akibetiyle ilgili olan bu soru Erdogan ile
yahut diger diizen partileri ile ilgili olan bir soru olmaktan cok HDP ile
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ilgili bir sorudur. Erdogan zaten ayakta kalmak icin tiim cambazliklar:
yapmaktadir. CHP’si ve MHP’siyle muhalefetin Erdogan’t geriletmeye
mecali yoktur. AKP’yi bu secimlerde yenilgiye ugratabilecek tek glic
HDP’nin baraji asarak meclise girmesi olacaktir. Tersinden Erdogan’a
sunulacak en biytik can simidi de HDP’nin meclisin disinda kalmast
olacaktir.

SOLUN REJIMIN SEYRINE MUDAHALE IMKANI HiC BU KADAR
YUKSEK OLMAMISTI

Yaklasan secimleri tarihi 6nemde bir secim kilan etmenlerden biri reji-
min en kirilgan oldugu evreden gecmemizse bir digeri de solun gelis-
melerin seyrine miidahale imkaninin ilk kez bu kadar artmis olmasidir.
Emekciler Erdogan’in saltanat hilyalarini tuzla buz etmeye ve rejimin
tum isleyisini kilitlemeye hi¢c bu kadar yakin olmamuslardi.

Her seyden once rejimin icinde bulundugu kilitlenme, Amerikanct
koalisyonla AKP arasindaki miicadelenin keskinlesmesi tim toplumu
hicbir secim doneminde olmadig: kadar siyasallastirmaktadir. 2011 se-
cimlerinde yeni Anayasa’dan degil yapmayi diisindigi uzay mekik-
lerinden s6z eden AKP, ozellikle de Erdogan, bu secimlerde her tir-
It gelismeyi darbe olarak gorip politiklestirmektedir. Erdogan’in her
konu hakkinda konusup, toplumun her kesimiyle dalasmasi, muhale-
fetin ise Erdogan’a zarar verecek her konuyu one cikarip, giindemde
tutmasi solun siyaset yapabilmesi icin miimkiin olan en elverisli orta-
mi1 sunmaktadir.

2015 secimleri yaklasirken emekcilerin arkasinda Gezi Ayaklanma-
s’'nin ve Kobané eylemlerinin yarattigi birikim vardir. Her iki stire¢c de
Erdogan’in tahtinin nasil da sallanabilecegini gdstermistir. Var olan bi-
rikim sadece Erdogan’a duyulan ofke degil ayni zamanda emekgilerin
kendi giiclerine karst besledikleri 6zgtivendir.

Benzer sekilde Turkiye sinirlarinin disindan esen riizgarlar da AKPyi
sikistirmakta, solun miidahalesi icin elverisli kosullar hazirlamaktadir.
Kobané’deki direnisin AKP-ISID kusatmasini puiskiirtmesi, Kiirtleri ez-
mek isteyenlerin hiisrana ugrayacaklarini bir kez daha gostermistir.
Bogulmak istenen Rojava Devrimi Turk devleti agisindan bir istikrar-
sizlik unsuru olarak varligint korumakla kalmamis, verdigi mesaji Tuir-
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kiye’ye daha giiclii bir sekilde ulastirmaya baglamistur.

Nihayetinde Yunanistan’da Syriza’nin secim sonucu, bu reformist par-
tinin hikiimet koltugunda ne yapacagindan bagimsiz olarak, sol giic-
lerin birlestikleri zaman burjuva partilerinin arasindan nasil 6ne c¢ika-
caklarint gostermistir. Onceleri marjinal olarak kiictimsenen solun bu
secim basarisinin, baraji asmak gibi bir iddiayla secimlere hazirlanan
HDP icin daha da elverisli kosullar yaratacagi aciktir.

HDP BARAJI ASABILIR/ASMALIDIR ANCAK BARAJI ASMANIN
KOSULLARI VARDIR

Secim suirecinde HDP’ye yonelik yikseltilen elestirilerin basinda
HDP’nin secime parti olarak katilmasi ile ilgili elestiriler gelmektedir.
Parti olarak secime katilmanin risk almak anlamina gelecegi, Cumhur-
baskanlig: secimlerine bakarak umutlanmanin yanlis oldugu, zira bu
secimlere katilim oraninin diisik oldugu, anketlerin cogunda HDP nin
barajin bir ya da iki puan altinda goriindigu bu kesimlerin temcit
pilavi gibi tekrarlayip durdugu gorislerdir. Tersinden baska anket
sonuglarina, liberal cevrelerin pohpohlamalarina yahut facebook ve
twitter ahalisinin ruh haline bakarak HDP’nin baraji kolayca asacagini
soyleyenler de cogalmaktadir. Bu gorislerin sahipleri siyaset hakkinda
yorum yapmakla siyasal miicadele vermek arasindaki farklart karis-
tirmaktadirlar. Anket verilerine yahut 6nceki secimlerin sonuclarina
bakarak secim taktigi belirlenmez. Siyaset tahmin degil iddia ve miica-
dele isidir. Bu bakimdan HDP’nin secime parti olarak girmesi de yanlis
degildir ama kerameti kendinden menkul anketlere bakarak HDP’nin
baraji astigini ilan etmenin de iler tutar bir yani yoktur.

2007’den bugtine kadarki secimlerde, bugtin HDP’nin bilesenleri olan
unsurlarin da destekledigi adaylarin oy oranlarinin ytizde onun altinda
kalmis olmast yiizde onun asimasi imkansiz bir baraj olmasina degil
bagimsiz adaylar etrafinda calisma yurttenlerin, 6zellikle de Turki-
ye’nin batisinda Ustlerine diisen siyasal gorevleri yerine getirmedikle-
rine isaret eder. Evet, buglin nesnel kosullar her zamankinden daha
elveriglidir ancak baraji onceki iki genel secimde de asmak mumkiin-
di. Barajin altinda oy alinmasit baraji asmak isteyenlerin zaaflarindan
kaynaklanmaktadir.
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O halde bugiin meseleyi anket sonuglarina, risk alip almama tartis-
malarina odaklayanlar, HDP’nin parti olarak girmesinin yaninda da
karsisinda da olsalar aslinda bugtinkii secimlerde HDP de dahil olmak
tizere solun asil tartismast gereken konunun odagint saptirmaktadir.
HDP’nin secim barajini asip asamayacagina iliskin tahmin ve analiz
yarisina girmek yerine HDP’nin baraji asmast icin solun gorevleri tar-
tistlmalidir. Bu tartisma ayni zamanda kimin AKP’ye karsi miicadele
ettigini gosterecektir.

ERDOGAN OYLARINI TOPLUMU KUTUPLASTIRDIGI ICIN DEGIL
KARSISINDA BiR KUTUP OLMADIGI iCIN KORUYOR

Baraji asmanin kosullarinin basinda AKP’ye ve onun toplumun 6rgiit-
It kesimlerine yonelik yurtttigi saldirilara karst ¢itkmak gelmektedir.
Hitkiimete karst net bir sekilde karsi cikmadan emekcilerin politik
kesimlerinin destegini kazanmanin imkani yoktur. Yapilmasi gerekeni
tarif etmek icin, Amerika’'nin ve Amerikancilarin Turkiye’deki burjuva
muhalefetine bictikleri rolti akilda tutmak gerekir. Zira yapilmasi gere-
ken tam tersi bir istikamette ilerlemektedir.

Amerikanci ¢cevreler AKP’nin bugiine kadar secimlerde yenilgiye ug-
rattlamamis olmasini esas olarak, Erdogan’in “toplumu kutuplastirma”
becerisiyle aciklamaktadirlar. Buna gore her tirlii sorunu siyasallas-
tirmak, darbeciler-demokratlar, dindarlar-kindarlar, monserler-anadolu
cocuklari tirinden gerilimler yaratmak Erdogan’in toplumu bizden
olanlar ve onlardan olanlar diye ikiye bélmesini saglamaktadir. Boyle-
likle de kendi etrafinda kiimelenmis kesimleri kemiklestirmeyi basar-
maktadir. Buna karsilik Amerikanci-liberal cevrelerin 6nerdigi muhale-
fet stratejisi ise ortamt germeden, her sorunu siyasal bir hesaplasmaya
dontstirmeden Erdogan’in kendi kendisini yipratmasini saglamaktir.
Kilicdaroglu’nun akil hocalari ona Erdogan’a ilismeden, onu diisiirme
hedefini dile getirmeden, onu bir diktator, iktidar diskiin bir meczup
olarak resmedip, gulunglestirip, itibarsizlastirarak “huzur isteyen” ses-
siz secmen Kitlesinin destegini almay:1 tavsiye ediyor.

Liberal cevrelerde pitrak veren “HDP dostlarinin” HDP’ye verdigi tav-
siyeler de ti¢c asag1 bes yukart bu yondedir. “Ekmek Icin Ekmeleddin”
ile AKP’ye karst bir MHP-CHP ittifaki kurmak isteyenler, HDP’ye de
AKP’ye karst yapict bir muhalefet yirtitmesini tavsiye ediyorlar. Tele-
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vizyon kanallart ve twitter hesabi1 merkezli bir secim calismast Oneri-
yorlar. Bu kesimlerin 6-7 Ekim Kobané eylemleri Demirtas'in kavgaci
olmayan imajint lekeledi diye veryansin etmeleri de yine aymi kaygi-
larin Griintdir.

Halbuki bu tespitin tam tersi dogrudur. Bugin Erdogan’in toplumu
kutuplastirma becerisi asil olarak HDP de dahil olmak tizere solun ezi-
len ve somiiriilen yiginlari Erdogan’in karsisina bir kutup olarak dik-
mekteki yetersizliginden kaynaklanmaktadir. Aslina bakilirsa, K6Zin
arkasinda duran komiunistlerin yillardan beri muhalefet boslugu diye
tanimladiklart durum tam olarak bu yetersizlige isaret etmektedir. Ro-
boski’de bombalanan Kirtler, Soma’daki Ermenek’teki maden iscileri,
insaatlarda cinayetlere kurban gidenler, AKP’nin kadin diismani poli-
tikalarindan rahatsiz olanlar, okullart imam-hatiplere donustiirtilenler
bugiine dek bir kutupta bulusamamistir. Bu kesimlerin kendini en
kitlesel sekilde ifade ettigi zeminlerde bile AKP karsit1 tek bir kutuptan
degil bircok kutupluluktan s6z etmek miimkindiir. Bunun en carpict
Ornegi ise Gezi Ayaklanmast’'na katidan kitle ile Kobané eylemlerine
katilan kitle arasindaki farkta goriinmektedir. Her iki eyleme katilan
kitle birbirinden timiyle farkli kesimlerden gelmektedir. O halde
AKP’nin karsisinda kitleler 6limii goze alarak ciktiklarinda dahi ortada
tek bir glicli kutbun olusamadigini soylemek gerekir.

AKP’ye karst kararli ve strekli bir demokrasi miicadelesi vermeden,
Kirtlerin kltiirel haklarint kazanma miicadelesini bu miicadelenin ol-
mazsa olmaz bir kosulu gérmeden boyle bir kutup olusturmak miim-
kiin degildir. Buglinkii parcalanmishigin sebebi tam da budur. Solun
icerisinde basta Birlesik Haziran Hareketi olmak lizere AKP’ye karst
miucadele etmeyi 6ne cikaran unsurlar Kuirtlerin miicadelesinden uzak
durmaktadirlar. HDP ve yoriingesindeki akimlar da Kirtlerin taleple-
rini demokrasi miicadelesinin merkezine oturtsalar da, bu miicadeleyi
hedef tahtasina AKP’yi oturtan bir sekilde yuritmuiyorlar. Kuskusuz
HDP’nin AKP’nin karsisina dikildigi bircok 6rnek vermek mumkiin-
diir. I¢ gtivenlik yasa tasarist sirasinda HDP'li vekillerin meclisteki tu-
tumu bunun en son 6rnegidir. Ancak HDP’nin AKP karsisindaki tutu-
mu istikrarli ve AKP’yi diisirmek isteyen bir cizgide degil zig-zaglar
cizerek ilerlemektedir. HDP Gezi Ayaklanmas: karsisinda mesafeli tu-
tum takinirken, Kobané direnisi sirasinda Kkitleleri sokaga cagirmis ve
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AKP’ye karst en militan eylemlerin gerceklesmesine 6n ayak olmus-
tur. Ama Kkitleleri eve donmeye cagiran da HDP olmustur. Meclis’teki
yolsuzluk oylamalart sirasinda en sert konusmalari yapip, yiice divan
oyu veren HDP’li vekillerdir, ama yolsuzluk komisyonundan cekilen
de, 17-25 Aralik operasyonlart sirasinda siirecin disinda kalmaya 6zen
gosteren de yine HDP olmustur. AKP’nin karsisina stirekli olarak de-
gil konjonktiirel olarak ¢ikmak, kitlelerin inisiyatifini ve miicadelesini
gelistiren degil onlar1 bir pazarlik unsuru olarak goren bir yaklasimi
yansitir. Boyle bir yaklasim ise emekciler ve ezilenlerin AKP’ye olan
ofkesini ortak bir zeminde birlestiremez.

Gezi Ayaklanmast sirasinda talepleri ve sorunlari birbirinden fark-
It milyonlarca emekgciyi sokaklara doken Erdogan’a yonelik ofke ve
Erdogan’dan kurtulma umuduydu. Benzer sekilde 6-7 Ekim eylem-
lerinde Kiirtleri AKP’nin tstiine yiiriten de yine AKP’den kurtulma-
dan Kobané’nin kurtulamayacag: distincesiydi. Bugiin emekgileri ve
ezilenleri bir kutupta toplamak icin kullaniimas: gereken har¢ tam da
bu olmalidir. Erdogan’dan ve AKP sultasindan kurtulmadan, bugiin
emekeilerin en ufak bir sorunu bile ¢oziilemez. Bu basit gercegin iis-
tunu oOrtenler diledikleri kadar iscilerin, Kirtlerin, kadinlarin sorunlart
hakkinda konussunlar, yine de ekonomizmin apolitizmin batakligin-
dan kurtulamayacaklardir. Erdogan, can havliyle tlkedeki tim sorun-
lar1 kendi akibetine baglarken, 7 Haziran glinli sandiga giden herkes
Erdogan’in akibeti ile ilgili oy kullanacakken; is cinayetlerini, kidem
tazminatinin gasp edilmesini, tecaviizleri, Kurtlere yonelik haksizlikla-
r1 Erdogan’t devirmekten bahsetmeksizin giindeme almak, bu sorun-
larla siyasal olmayan bir sekilde, yani iktidar sorunundan bagimsiz bir
sekilde bahsetmek anlamina gelecektir.

Amerika ve uzantilarinin CHP’ye ve HDP’ye tam aksi istikamette tavsi-
yelerde bulunmast aslinda kendileri acisindan anlasilirdir. Zira emek-
cilerin ve ezilenlerin Erdogan’in karsisina bir kutup olarak dikilmesi,
aynt kesimlerin bagimsiz bir gii¢ olarak siyaset sahnesine girmesi an-
lamina gelecektir. Washington da, Cemaat de, TUSIAD da emekgileri
huzur arayan ve gerginliklerden sikilmis secmen kitlesi olarak kontrol
altinda tutmak istemektedir. Kabul edilmez olan emekgiler lehine si-
yaset yapmak isteyenlerin “AKP karsitligina kilitlenmek istemeyen” bir
pozisyonu savunmalaridir. Emekgileri AKP’ye karst bir kutupta birles-
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tirecek cizgi izlemek tam da bu yuzden, sadece AKP ile degil, efen-
dilerinin s6ziinden ¢citkmayan CHP ile ayrim cizgilerini kalinlastirmak
anlamina gelecektir.

Dogrusu AKP’yi hedef tahtasina oturtmakla se¢cim sonuclart arasindaki
iligki icin uzun izahatlar yapmaya gerek yoktur. 2004’ten bugtine yerel
ve genel secim sonuglarina bakmak yeterlidir. DTP 2004 secimlerine
SHP semsiyesi altinda girmisti. Bunun sonucu elbette, bugiin solun
birlikteligini CHP ile saglamay: 6nerenlerin akilda tutmast gereken bir
hezimet oldu. 2007 secimlerine bagimsiz adaylarla girmek benzer bir
hezimetin yasanmasint engellese de, bu secim kampanyasinda AKP
hedef tahtasina konmadig: icin, ¢zellikle Kurdistan’da AKP Onemli
mevziler kazandi. Tersinden 2009 ve 2011 secimlerine AKP-karsithigt
nispeten daha fazla damgasini vurdu ve her iki secim de AKP’ye kay-
bedilen oylar fazlasiyla geri alindi. Buna karsilik 2014 yerel secimlerin-
de HDP’nin tarafsiz kalma gayreti oylarinin yerinde saymasina yol actu.

28 SUBAT ACIKLAMASI HDP’NIN AKP’NiN KARSISINA BiR
KUTUP OLARAK CIKMA IDDIASINI GOLGELEMISTIR

Bununlar birlikte 28 Subat’taki Dolmabahce aciklamasi, secim donemi
yapilmamasi gerekenlerin ne olduguna dair iyi bir 6rnek sunmakta-
dir. Dolmabahce’deki aciklamadaki yeni ve 6nemli olan gelismenin
PKK’nin silah birakmasiyla ilgili oldugunu diisinmek tuzaga basmak
olur. Her seyden once PKK Turkiye’de gerilla savasi temelli bir miica-
dele yiiriitmeye yillar 6nce, Abdullah Ocalan’in rehin alindigi 1999'da,
son vermistir. Ikincisi, YPG’nin Rojava’da Tirk Silahli Kuvvetlerine
yol actigt kosullarda, PKK’nin Turkiye'nin disindaki bolgelerde silahli
birliklerinden vazgececegini diisinmek saflik olur. S6z konusu acikla-
ma esas olarak AKP’nin bir secim manevrasidir. S6z konusu manevra
AKP’nin Kirtler nezdinde yipranan imajini tazelemeyi, diger taraftan
da HDP’nin kendisine karst bir kutup olarak ortaya ¢cikmasini engelle-
meyi amaclamaktadir.

Dogrusu 28 Subat aciklamast HDP’nin, ¢zellikle de Selahattin Demir-
tas’in, aciklama sonrasi tim AKP karsiti ¢ikislarina karsin tam da bu
amaca hizmet etmistir. AKP ile birlikte Dolmabahce Sarayr’nda acik-
lama yaptiktan sonra AKP’yi 10 maddeye dair en ufak bir taahhiitte
bulunmamakla elestirmek faydasizdir. Ayni sekilde 10 maddenin ara-
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stna Demokratik Anayasa talebini koyup AKP’nin yeni bir Anayasa
yapacagt hayalini yaydiktan sonra Demirtas’in “Demokratik Anaya-
sayt HDP yapacak” aciklamasinin da bir kiymeti yoktur. Zira HDP,
gecelim Anayasa yapacak bir cogunluk elde etmeyi, hiikimet olmay1
bile hedeflemeyen bir partidir. Secimlerdeki hedefi baraji asmak olan
HDP’nin hedefi 7 Haziran secimleri sonrasinda yeni anayasa yapmak
degil, olsa olsa Erdogan’in baskanlik hedefleyen Anayasa projesini
engellemek olmaliydi. Daha da kotiisi, “yeni anayasayt HDP yapacak”
siarint dillendirmeye devam etmek HDP’nin yeni anayasa icin AKP'ye
destek vermesine kapi aralamak anlamina gelecektir.

Her haltikarda, 28 Subat aciklamast, dogrudan HDP’nin kendi irade-
siyle gerceklesmis olmasa da HDP’nin AKP karsisinda bir kutup olma
iddiasint golgelemistir. Bu golgeden kurtulmak HDP’nin bundan sonra
AKP karsisinda tutarh ve eylemli bir tavir gdstermesine baglidir.

BARAJI ASMAK ICIN EDOB’UN GERISINE DUSEN DEGIL ONU
ASAN BIR EYLEM BIRLIKTELIGINE IHTIYAC VARDIR

Barajt asmanin bir diger kosulu solun en genis kesimlerinin birlikteli-
gini saglamaktir. 2009 ve 2011 secimlerinde 6nceki secimlere kiyasla
nispeten daha basarili sonuclarin ardinda yatan nedenlerden biri de
bu donemde solun giindemini uzun bir siire boyunca mesgul ederek
bir yilan hikayesine donen Catt Partisi tartismalarinin geri plana alin-
masiydi. Boylelikle secim calismalarint eylem birligi zemininde ytirtit-
mek miumkin olmustu.

2011 genel secimlerinde, K6Z'tin de bir parcasi oldugu Emek Demok-
rasi Ozgiirliikk Blogu (EDOB) bugiine kadar secim ittifaklar: icindeki
en (st nokta idi. Elbette EDOB de solun tiim kesimlerini kucaklaya-
mamistt. ODP, TKP, Halkevleri bu ittifakin disinda yer almisti. Ancak
EDOB’iin bugiinkii HDP’den daha ileri bir konumda oldugu aciktr.
Nitekim HDK/HDP kendisi ile 2011 secimleri arasinda bir streklilik
kursa da EDOB’lin tiim bilesenlerinin dahi HDP icinde yer almadig:
aciktir. Daha ileri bir adim olarak gosterilen HDP bir secim ittifaki ola-
rak EDOB’lin yerini dahi tutmamaktadir.

Bugiin baraji gecmek icin ise EDOB’li asan bir secim ittifakina ihtiya¢
vardir. Sol icerisinde hicbir akim Erdogan’in karsisinda degil yaninda
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oldugunu soylememektedir. Yine hicbir akim Kirtlerin sorunlarinin
demokrasi mucadelesinin 6nemli bir parcast oldugunu reddetme-
mektedir. Aslina bakilirsa Birlesik Haziran Hareketi'nin talepleriyle,
HDP’nin talepleri arasinda esasa dair bir fark yoktur. Sol partiler icinde
tim secim bolgelerinde secime katilmaya musait bir parti tegkilatina
sahip olan HDP’nin parti olarak secime girmesi bir dayatma olarak
kabul edilemez, bilakis ylizde on barajint asmanin 6n kosuludur. Bas-
ka bir deyisle bu kesimler arasinda bir secim ittifakinin 6ntinde de,
kamuoyuna duyurulmus, bir engel yoktur.

Boyle bir secim ittifakini olusturmanin temel kosulu AKP’ye karst tim
emekten ve demokrasiden yana tim gugleri bir arada toplayacak bir
secim ittifaki cagrist yapmaktir. Secime parti olarak girme karart aldigi-
na gore, sol icindeki tim gliclerin esit s6z hakkiyla bir katilimci olarak
yer alacaklart bir secim ittifakinin cagrisint yapmak da esas olarak
HDP’nin sorumlulugudur. Secimlerde solun destegini saglamak icin
HDP’nin sol akimlarla ikili goriismeler yaptigt zaten sol kamuoyunun
malumudur. Ancak “HDP’yi destekleyin” diye goriismeler yapmakla,
HDP’nin de icinde yer aldigt bir ittifak cagrist yapmak arasinda daglar
kadar fark vardir. Birincisi basarisizliga, dostlar alisveriste gorsiin mi-
sali verilen desteklere mahkimken ikincisi emekgilere gliven verecek
bir secim ittifakin 6n kosuludur. Birinci durumda her akimin secimler-
de HDP’yi desteklememek icin kendince bahaneleri olacaktir, ikinci
durumda secim ittifakinda yer almayanlarin yapabilecegi bir politik bir
gerekcesi bulunmayacaktir.

Son ginlerde, 6zellikle i¢ glivenlik tasarisinin tartisildigt sirada, Birlesik
Haziran Hareketi ile HDP birlikte diizenledikleri eylem ve etkinliklerin
sayisint arttirmaktadir. Ancak her iki kesim de secime yonelik ortak
bir aciklama yapmaktan kacinmaktadir. Boylelikle ortaya bir paradoks
ctkmaktadir, bir eylem birligi olarak secim ittifaki olusturamayanlar,
secimleri glindeme almayan eylem birlikleri dizenlemektedir. Tam da
bu nedenle bir eylem birligi olarak tasarlanmamis secim ittifaklarinin
gtdiik kalacagint hatirlatmakla yetinmemek gerekir. Aynt zamanda se-
cimleri gindem etmeyen eylem birliklerinin buglin ac¢isindan politik
bir anlam tasimayacagini, daha da kotist secimlerdeki grupgu tavirlart
perdeleyen bir ortl islevini tistlenecegini soylemek gerekir.
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8 MART’TAN 1 MAYIS’A UZANAN EYLEMLERI KIiTLESEL BIiR
SEFERBERLIGE DONUSTURMEK GEREKIR

Baraji asmanimn tctincii kosulu ise secimlerde yurttilecek calismayui,
burjuva partilerinden farkli olarak, kitlesel bir seferberlik olarak ytirtit-
mektir. HDP adaylart ¢evresinde yurutilecek secim calismasi, AKP’ye
karst muhalefetin lafta kalmayan bir muhalefet oldugunu gosterdigi
oranda CHP ile arasindaki ayrimlari kalinlastiracaktir. Zira Gezi Ayak-
lanmasi sirasindaki tutumundan anlasildigi Gizere, AKP’yi grup konus-
malarinda en sert bicimde elestiren CHP, is AKP’ye yonelik tepkileri
eyleme dokmeye gelince ayak diremektedir. I¢ giivenlik yasasinin go-
rismelerinden once de, “yasa ciktiginda sokakta en 6nde ben ylriye-
cegim” diyen Kilicdaroglu, meclis goriismeleri sirasinda mecliste dahi
yer almamistir. Gorlismeyi Kilitlemek icin HDP’li vekiller eylemli bir
tutum sergilerken CHP’lilerin tutumu i¢ tiiziigiin 68. maddesini hatir-
latmakla sinirli kalmustir.

Aslina bakilirsa i¢c giivenlik yasa tasarisi sirasinda yasananlar AKP’nin
saldirilarinin nasil pskiirtilemeyeceginin carpici bir 6rnegi olmustur.
Basta HDP’li vekiller olmak {izere, muhalefet partilerinin meclisteki
kilitleme girisimleri yasa tasarisint tim Turkiye'nin giindemine soksa
da, meclisteki direnis yasa tasarisinin gecisini engelleyememektedir.
Meclisteki direnis AKP’nin saldirilarint durdurmak icin yetersizdir ¢tin-
ki sokak ayagi eksiktir. Emekcilerin kitlesel eylemleri olmadan, bu
eylemleri miting meydanlarindan varoslara yaymadan AKP’nin saldiri-
larini durdurmak miimkiin degildir.

Secimlerin 8 Mart ile 1 Mayis arasindaki eylemli donemin pesi sira
gelmesi bu bakima bir sanstir, Gezi Ayaklanmast’nin yil doniminin
secimden bir hafta oncesine gelmesi de. Zira secimlere emekciler
adina girmeye hazirlananlarin yeni ve alternatif secim mitingleri dii-
zenlemesine gerek yoktur. S6z konusu donem boyunca mitinglerin
diizenlenmesi zaten bir gelenek olmustur. Yapilmasi gereken yeni mi-
tingler diizenlemek degil bu mitinglerin giindemini secimler olarak
tayin etmektir.

Ne yazik ki, zurnanin zirt dedigi yer de tam burasidir, zira s6z konusu
8 Mart, Newroz, 1 Mayis oldugunda sol akimlarin cogunlugundaki
ekonomist, sendikalist egilimler aciga cikmaktadir. 8 Mart’t, hitkimete
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karsi tim ezilenlerin birlestigi bir hesaplasma giiniine ¢evirmek yerine
sadece kadinlarin sorunlarina odaklanan, sadece kadinlarin katildig:
bir senlige cevirmek konusunda tiim akmmlar yillardir fikir birligi icin-
dedir. 21 Mart't Kobané’deki direnise kilitlenerek kutlamak, Kurtlerin
dismani AKP’ye karst mucadeleyi esas almamak, 1 Mayis't sendika-
cilara teslim etmek de ayni anlayisin Grintdir. Halbuki tim bu mi-
tingler HDP’yi destekleyecegini acik ve desteklemesi muhtemel tim
gliclerle birlikte 6rgltlenecek secim mitinglerine cevrilmelidir. Merke-
zi eylemleri secim glindemli orguitlemek, aynt zamanda bu eylemleri
varoslara tasimanin da éniint acacaktir.

SECIMLERDE HDP’YE RAGMEN HDP’YI DESTEKLEMEK
GEREKIR

AKP’yi, 0zel olarak da Erdogan’t, hedef tahtasina oturtan bir demokrasi
micadelesi, secim ¢alismalarinin solun en genis kesimlerinin katildigi
bir secim ittifak: platformuyla ylrtiitmek ve secim calismasint kitlesel,
eylemli bir seferberlige dontstirmek. Bu kosullart yerine getiren bir
hareketin onlinde hicbir secim baraji duramaz. Tersinden bu kosullari
yerine getirmeye niyetli olmadan secimlere parti olarak girmek dipe-
diiz sol lafazanlik olarak goralmelidir.

Heniiz secim stirecinde kimin nasil bir ¢izgi izleyecegi kesinlesmemis-
tir ama HDP’nin bu gorevlerin Gstesinden gelmeye 2011 yilina kiyasla
daha az musait bir pozisyonda oldugunu sdylemek icin herhangi bir
gelismeyi beklemeye gerek yoktur. Zira bugtinkiit HDP Emek Ozgiir-
lik ve Demokrasi Bloku’'nun ilerisinde degil gerisinde bir konumda-
dir. Bir eylem birligini bir siyasi partiye dontstiirdigi icin icindeki
kimi bilesenleri kaybetmekle kalmamis ayni zamanda icindeki eylem
birliklerini de porstitmustir. Buna bagli olarak 2009-2011 arasindaki
donemde birlesik eylemlerin sayist ve kitleselligi artarken, 2011'den
bu yana solun 6n ayak oldugu eylem ve etkinlik sayisy, kitlelerin ken-
diliginden sokaga cikma egiliminin blytimesine karsin, azalmistir.
Kisacast EDOB’den HDPye ilerleyen siire¢, nesnel kosullardaki tim
olumlu gelismelere karsin, secim barajint asmayt kolaylastiran degil
zorlastiran istikamettedir. Bagka bir deyisle HDP’nin kendisi yiizde on
secim barajinin asilmasinin 6niindeki en buytik engeldir.

HDP’nin AKP karsisinda net bir eylemli ¢izgi koymayisina, solun en
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genis kesimleriyle ittifak icine girmeyisine bakarak secimlerde bugiine
dek HDPYyi desteklemekten imtina eden akimlarin sayist hi¢c de az
degildir. Halbuki 2014 secimlerinde HDP’ye oy vermek icin HDP’li ol-
maya yahut HDP'li vekillere kefil olmaya gerek yoktur. HDP’nin secim
barajint asarak meclise girmesi, HDP’li vekillerin mecliste takinacag:
tutumdan bagimsiz olarak, 12 Eylil dizeninin dikisini iyiden iyiye
attiran, rejimin krizini derinlestiren bir durumdur. Ustelik HDP'ye yo-
neltilecek elestiriler bu parti meclisin disinda kaldiginda degil meclise
girdiginde daha rahat yoneltilebilir. Meclisin i¢cindeki bir HDP’nin ek-
siklikleri daha rahat gorilebilir, gosterilebilir. Tersinden meclisin disin-
da kalan bir hareketin, kendine yonelik elestirileri, “elimdeki imkanlar
bu kadar” diye yanitlamasi daha kolaydir.

O halde secimlerde emekg¢i ve ezilenlerin ¢ikarlarint savunma iddiasini
tastyan tim giiclerin HDP’yi 12 Eyliil barajini asarak meclise sokmak
icin gayret gostermesi gerekmektedir. HDP’nin aksi dogrultudaki yo-
nelimi akida tutuldugunda bu tutumu “Secimlerde HDP’ye ragmen
HDPyi desteklemek” diye 6zetlemek mumkindir. Bunun disindaki
tum yonelimler CHP’ye hizmet edecektir. Zira “parlamentarizme karst
olmak” adina acgiktan boykot ¢agrist yapmak yahut secimleri gindeme
almamak, solun cevresinde obeklenmis kesimlerin CHP'yi bir umut
olarak gormesine yol acacaktir. Bir hareketin secimlerde, kazanma
sanst olmadig: halde, “sinif calismasi” yuritmek yahut propaganda
yapmak adina kendi adiyla ya da adaylartyla girmesi de boykotculuk-
tan farkli degildir.

SECIM SURECI BOYUNCA KOZ'UN TUTUMU

KoZin arkasinda duran komunistler, sadece devrimci bir partinin bu-
glnkl krizi emekcilerin elini glclendirecek sekilde istismar edebi-
lecegini biliyorlar. Zira bugtinki rejim krizinden ancak devrimci bir
partinin onderliginde isci ve emekcilerin 6ntinti acacak bir bicimde
faydalanabilir. Boyle bir partinin olmadigi kosullarda izlenecek secim
taktikleri diizen giiclerinin oyunlarini bozmaya muktedir olamaz. Hat-
ta eninde sonunda hakim sinifin su ya da bu kesiminin kuyruguna
takilacagindan siiphe duymamak gerekir. O halde K6Zin siyaset sah-
nesine adimini attig1 ilk glinden beri tekrarladigt gibi asil sorun rejimin
krizi degil devrimci 6nderlik krizidir. Bu kriz ¢6ziilmedigi stirece hic-
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bir gelisme isci ve ezilenlerin 6niinti acmayacaktir. O halde devrimci-
lerin 6niindeki gorev onderlik krizini ¢c6zmek icin, devrimci bir partiyi
yaratmak hedefiyle siyasal miicadeleye katilmaktir.

Devrimci bir partinin bulunmadig kosullar altinda ylritilecek siya-
si faaliyetin amact, devrimci bir partiye ihtiya¢c duyan kesimlerle yan
yana gelmek, bu kesimlere var olan siyasi hareketlerden hicbirinin
devrimci bir partinin oynamast gereken rolii oynayamadigint goster-
mek ve bunun neden boyle oldugunu aciklamaktir. K6Z 7 Haziran se-
cimlerindeki tutumunu secimlerin sonucunu belirleyebilecegi hayaline
kapilarak degil s6z konusu amaclari akilda tutarak tarif etmistir.

Rejimin krizi her zamankinden derin, emekc¢i hareketinin sundugu
firsatlar her zamankinden ¢cok. Demek ki solun omuzlarindaki so-
rumluluklar her zamankinden agir. 7 Haziran’a varan stire¢ kimlerin
sorumluluklarindan kactigi, kimlerin daha fazla sorumluluga talip ol-
dugunun gorilecegi bir donem olacaktr. K6ZUn yeri elbette daha
fazla sorumluluk alanlarin yani olacaktir.

Tam da bu nedenle “HDP’ye ragmen HDP” tutumunu benimsemek
7 Haziran secimlerine bir yorumcu gibi katilmak ve kerhen destek
sunmak anlamina gelmez. Tersinden HDP’yi meclise tasimak icin aktif
bir secim ¢alismast ylUritmeyi gerektirir. Tam da bu ylzden K6Zin
arkasinda duran komunistler 7 Haziran secimlerinde HDP’yi destek-
leyecekler, secim calismalarini “12 Eylil Baraji'nt Asmak icin Oylar
HDP’ye”, “Erdogan’in Bagkanlik Planini Bozmak icin HDP’yi Meclise
Tastyalim”, “AKP’nin Kirtlere Yonelik Saldirt Planint Bosa Cikarmak
icin HDP’yi Meclise Tastyalim” ve benzeri siarlarla yuriteceklerdir.

Secimlerde barajin su ya da bu akimin tekil gayretiyle degil, solun en
genis kesimlerinin ortak miicadelesiyle asilacagini savunmak, HDP’nin
secim calismalarinin ylrittigi tim platformlara dahil olmayz, bu plat-
formlart solun tim kesimlerine agcmak izere 6nerilerde bulunmay: ge-
rektirir. Yine tim bu platformlari AKP’ye karst kitlesel bir seferberligin
planlayicist ve yurttictst kilmak icin 6nerilerde bulunmak, bu 6neri-
lerin gereklerini yerine getirmek icin azami sorumluluk tistlenmek de
sarttir. KOZ bu tutumun takipgisi olacaktir.

91






HDK ve Cati Partisi Girigsimleri

KoZin Sozii: Eylem Birlikleri Ne Zayif ve Gevsek Bir
Birlikteligin Kilifi Ne De Orgiitsel Birlikteliklerin Bir
On Asamasidir

HDP ile Kurucesme Siirecinin Akrabaliklar: ve K6Ztiin
Tutumu

“Cat1 Partisi” Projesi Parlamentarist Bir Projedir

Eylem Birliginden EDOB’e, EDOB’ten HDK ve HDP’ye
Giden Yol ve K6Z’iin Tutumu

Eylem Birligi Stratejik Bir Ortakl1g1 ifade Etmek
Zorunda Degildir






KOZ'UN SO0ZU: EYLEM BiRLIKLERI NE ZAYIF
VE GEVSEK BiR BIRLIKTELiGiN KILIFI NE
DE ORGUTSEL BiRLIKTELIKLERIN BiR ON
ASAMASIDIR

(Aralik 2011)

KoZ, siyasi bir 6zne olarak ortaya ciktigi 1999 yilindan bu giine, “Ayri
dur birlikte vur” siart ile yasadigimiz topraklardaki sol sosyalist ya-
pilarin en genis eylem birligi icinde bulunmasmi savundu. Icinden
gectigimiz geri cekilme doneminde ortak dizenlenen guicli eylemler
sayesinde saldirilara karsit durulabilecegini ve ancak bu sekilde kitlesel
bir miicadelenin yukseltilebilecegini ifade etti. Ayni tutumun sonucu
olarak 1 Mayislar, 8 Martlar da dahil olmak uzere kitlesel eylemlerin
boliinmesine karst oldu. K6Zin s6z konusu tutumun acik gostergele-
rinden birisi de 2011 yilindaki Emek, Demokrasi ve Ozgiirlitk Bloku,
2010 yilindaki Boykot Cephesi, 2009 yilindaki Birlikte Basarabiliriz
Platformu da dahil olmak tizere, ortak eylem birligi platformlarindaki
varligt oldu. 2007°deki Bin Umut ¢alismasinda da oldugu tizere, bu tir
eylem birligi platformlarinda var olmadigr durumlarda da, K6Z, siyasi
olarak anlamli buldugu calismalara, eylem birligi cercevesinde destek
olmaktan ve siyasi calismalart yiritmekten geri durmadi.

95



Bin Umut Adaylarindan HDP’ye Imkanlar ve Engeller

Elbette K6Z'in s6z konusu tutumunun anlami, bu tutumun arkasinda
yatan siyasi bakis acist anlasiimadan, fark edilemez. Zira K6Z'tin ey-
lem birlikteliklerine bakist sol hareketin 6nemli kesiminden farklidir.
Yasadigimiz topraklardaki sol akimlarin biytk bir kismi icin eylem
birligi platformlart ya siyasi akimlarin temsilcilerini basin aciklamala-
rinda, sembolik protestolarda bulusturan zayif ve sekilsiz birliktelik-
ler ya da daha sonrasinda kurulmast disiiniilen cati partisi tarzindaki
orgltsel birlikteliklerin bir 6n asamast olarak goriilmektedir. Eylem
birligi seklinde tanimlanmis odaklt ve hedefli bir siyasi faaliyeti ytrit-
mek icin ilkelerde veya hassas goriilen siyasi tespitlerde de ortakla-
stlmasi gerektigini varsayan doktriner akimlar icinse cogu zaman her
iki yonelim ayni anda hakim olmaktadir. Eylem birligi platformlarinda
kullanilan bildirilerin, basin acitklamalarinin, propaganda ve ajitasyon
metinlerinin hazirlik siirecine stk sik ilke ve “hassasiyet” tartismalari-
nin damga vurmast da bu celiskili pozisyon nedeniyledir. Bu tir tar-
tismalar cogu zaman eylem birligi platformlarinin zemininin daralma-
sina ve/veya eylem birligi platformlarinin herkesi kapsayict bir zemin
olmaktan cikarak orgiitsel bir birlikteligin 6n asamasina dontismesine
neden olmustur.

KoZ siyasi bir 6zne olarak ortaya ciktigindan bu gline eylem birlik-
teliklerinin bu sekilde ele alinmasini elestirmistir. Eylem birliklerinin
sembolik protestolar olmaktan cikip, yerel ayaklarint 6éren, mahalleler-
de emekcileri aktiflestiren, eylemli birliktelikleri 6ne ¢ikaran bir hatta
yerlesmesi gerektigini her firsatta dile getirmistir. Diger taraftan eylem
birliklerinin nasil tanimlanirsa tanimlansin, “giiclii” ya da “gevsek” her-
hangi bir orglitsel bir birlikteligin 6n asamasi olarak gorilmemesi ge-
rektigini savunmus, eylem birlikteliklerinin amac ve ilkeler ekseninde
bulusuldugunda degil, siyasi olarak anlamli bulunan eylemli birlikteli-
ginin ylkseltildiginde anlamli olacagin: ifade etmistir.

Bolseviklerden ginimuze kalan “ayri dur birlikte vur” siarinin an-
lami buradadir. 1906-1911 geri cekilme donemindeki pratiklerinden
goriilecegi tizere Bolsevikler, komiinist bir parti yaratmak adina RSDIP
icinde Menseviklere oldugu kadar kendi saflarindaki otzovistlere, yani
sag ve sol oportunistlere karst siyasi ve orgltsel bir savas astiklari bir
donemde, Rusya’daki tim sol akimlarin ortak bir miicadele hattinda
hareket etmesi gerektigini savunuyorlardi. Bu stirecte bu tur birlikte-
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liklerden partiler-Gstii bir 6rgltsel yapi cikartmayt hedefleyenleri de,
orgutsel homojenliklerini korumak adina bu tiir bir siyasi birliktelikten
kacinanlart da elestiriyorlardr. “Biitiin Ulkelerin Komiinistleri Birlesin”
siarini bayraklastiran icinden gectigimiz donemde verdigi siyasi miica-
dele de Bolsevikleri referans almaktadir.

KOZ'ON PARTI KONUSUNDAKI TiTiZLiGi GENIS EYLEM
BIRLIGI PLATFORMLARINDA YER ALMASINA ENGEL DEGILDIR

KoZ, en genis eylem birligini savunur ve bu dogrultuda ortak plat-
formlarda yerini alirken, bugiine kadar catt partisi ve benzeri par-
ti kurma girisimlerine dahil olmamustir. Zira K6Zin arkasinda duran
komiinistler siyasi onderlik boslugundan yasadigimiz topraklarda ve
diinyada leninist bir partinin yoklugunu anlamaktadirlar ve kendi var-
lik nedenlerini boyle bir partiyi yaratma hedefiyle tarif etmektedirler.
Kendi varlik nedenini komtuinist bir partinin yaratilmasi olarak oniine
koyan bir siyasetin hedeflediginden farkli bir partiyi kurma stirecine
dahil olmayacagi zaten aciktir. Zaten s6z konusu girisimlerin baslica
ortak iddialari arasinda giinimuzde Leninist tipte bir partinin degil
yeni tipte bir partinin gerektigi fikri bulunmaktadir ki bu K6Z'in sa-
vundugu temel tezle bagdasmadigi apaciktir. Ancak burada alti ¢i-
zilmesi gereken KoZlin parti konusundaki bu tutumunun en genis
eylem birligi platformlarinda yer almasina engel olmamasidir.

Iste bu nedenle, K&Z, herhangi baska bir parti girisiminde veya onun-
la iliskilendirilen herhangi bir yapida yer almayacagi gibi, Cati partisi
girisimi ve Kongre stirecinde de bir bilesen olarak yer almamuistir. Catt
partisi tartismalart basladiginda boyle bir partinin icerisinde yer alma-
yacagini en basta deklare etmis, cati partisinde bulunmayan kesimle-
rin Gzerinde bulunduklari bir zemin olarak tarif edilen Kongre’de de,
kongre ile cati partisi arasindaki iliskinin belirsizligi stirdigt kosullar-
da bulunmayacagint aciklamustir.

Buglin Ko6Z Halklarin Demokratik Kongresi'nin bir bileseni degildir.
Ancak kongrenin 6niine koydugu iddialari Gnemsemis, bu nedenle de
icinde calisma yurattigu, yuritmedigi tim kitle 6rgtitlerini Kongre’de
yer almaya cagirmistir. Bu tutumunu stirdirmeye devam edecektir.

Kongre’'nin yasadigimiz topraklardaki kitle hareketini yiikseltici bir rol
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oynayabilmesi icin her seyden once odaginda kendisinin bulundu-
gu, ancak kongrenin icinde halihazirda yer almayan sol, sosyalist ve
devrimci gliclerin ve hatta kitle 6rgiitlerinin de bulundugu bir eylem
birligi cagrisinda bulunmas: gerekmektedir. K6Z, catt partisi olusumu
ilk giindeme geldiginde bu girisimlerin Emek Demokrasi ve Ozgiirliik
Bloku'nu ikame etmemesi gerektigini ifade etmisti. Zira, secim once-
sinde baslayan ve secim siirecinde ortak bir tutum takinan Blok'un
solda kapsamas: gereken tim kesimleri kapsamadig: bilinen bir ger-
cekti. Secim sonrast Blok'un Turkiye’de emekci ve ezilenlerin kitlesel
ve eylemli birlikteligini saglayabilmek icin Blok'un disinda kalan bu
kesimleri de kapsamast gerektigini vurgulamistik. Tam da bu nedenle,
cati partisi olusum siirecinin bu édevin yerine gecmemesi ve tiim bu
surecten bagimsiz olarak Blok’'un daha genis kesimleri icine almast
icin mesai harcanmas: gerektigini ifade etmistik. Ancak bu siirecte
Blok daha genis kesimlere ulasmamuis, tersine, fiili olarak varligini yi-
tirmistir. Kongre’nin Blok bilesenleri kapsayan ve bunun da oOtesine
ulasmayt hedefleyen bir eylem birligi cagrisi yapabildigi taktirde yasa-
digimmiz topraklardaki sinif hareketinin yiikselmesi miimkiin olacaktr.

Kongre’nin “yerellerde orgiitlenme” konusundaki vurgusu son derece
onemlidir. Ancak yerellerde diizenlenecek halk toplantilari, yerel ey-
lem ve etkinliklerin, yani kongrenin yerel ayaklarinin érgiitlenmesinin
mahallelerde calisma yuriiten tim sol, sosyalist, devrimci glcler tara-
findan yapilmast ezilenlerin ve somiuriilenlerin kitlesel birligini gtic-
lendirecek bir etki yapabilir. Bu calismalar orgtitlenirken, tabandan,
kitlesel bir sekilde 6rgiitlenilmesi, ve bu faaliyetlere ytiztinii halihazir-
da duzen guclerine donen emekcilerin ve ezilenlerin de katilmasinin
saglanmasinin hedeflenmesi gerekmektedir.

Son olarak Kongre’nin, ontimuzdeki strecte diizen guclerinin sal-
dirtlaring, kitlesel ve eylemli bir sekilde karsilama yolunda inisiyatif
almasi, ve bu tiir kitlesel eylemler icin bir ¢cekim merkezi olmas: ge-
rekmektedir. 2011 secimlerinin tek galibi olarak ¢ikan Blok bu basari-
sin1 secimlerin ardindan gelen slirece tasryamadi. Burjuvazi secimlerin
hemen ardindan saldirilarina ara vermezken, emekgiler cephesi bu
saldirilart kitlesel ve eylemli bir sekilde karsilama noktasinda tutuk
davrandi. Oniimiizdeki donemde Blok'un bu dogrultuda sorumluluk
almasi, “ayrt dur birlikte vur” siarina uygun bir sekilde, kendi iceri-
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sinde yer alan almayan tim siyasetleri ortak bir eylem birligi cephe-
sinde toplamasi, “varoslarda birles, alanlarda devles” siarina uygun
bir sekilde yerellerdeki orgiitlenmeleri eylemli birlikteliklere tasimasi
gerekmektedir.

Kongrenin bu sekilde hareket etmesi sadece dogru bir tutum olmakla
kalmaz. icinden gectigimiz dénemde kongrenin parti birligi hedefiyle
daraltilmanmus ve i¢ tartismalara bogulmamis en genis eylem birlikleri-
ni savunmast aynt zamanda pratik bir zorunluluktur. Tabiri caizse bir
hayat memat meselesidir. Zira ugradig: siyasi gli¢ ve itibar kaybina pa-
ralel bir sekilde saldirganlasan AKP, emekcilere ve ezilenlere yonelik
oliumine bir savas acmis durumdadir.

AKP'NIN ASIL KORKUSU TURKIYE VE KURDISTAN'DA BIR
ARAP BAHART'NIN YAYILMASIDIR

AKP hikimetinin korkulart arasinda iktidarinin payandalar teker te-
ker disen Esad rejiminin PKK'ye yonelik daha miisamahakar davran-
masi yahut Suriye’de olusabilecek bir iktidar boslugunun gerillanin
hareket kabiliyetini arttirmasi degildir. Asil korku kaynag: ‘Arap Baha-
r’'nin TC sinirlart icinde de yanki bulmasi ve benzer isyanlarin Kirdis-
tan’dan baslayarak tim Turkiye'ye yayilmasidir. Zaten Erdogan KCK
operasyonlarinin ardindan “Bunlar Arap Bahari'ni buraya getirmek
istiyorlar” derken kendi hezeyanlarini degil, maddi dayanaklart olan
endiselerini yansitiyordu. Suriye’deki rejim degisikligini bariscil bir se-
kilde gerceklestiremeyi basaramayan Amerika, BM’den bir miidahale
karari ¢itkmayacagi da belli olunca, Turkiye eliyle Suriye’ye daha faz-
la askeri ve siyasi muidahalede bulunmaktadir. Boylelikle Erdogan’in
endiselerini besleyen dinamikler giiclenecektir. Devletin emekgilerin
sosyal sorunlari karsisinda Van depremi 6rneginde oldugu tizere bir
acz ve kayitsizlik icinde olmasi da bu tir dinamikleri daha da kortikle-
yecektir. Son bir senedir Orta Dogu’da yasananlarsa, devlet teroriiyle
bu tir dinamikleri baski altinda tutmanin mimkiin olmadigint goster-
mektedir.

Hem baski ve sindirme politikalarinin hem de Orta Dogu’daki gelis-
melerin, toplumsal bir muhalefetin imkanlarint daraltmak soyle dur-
sun, AKP’yi emekciler ve ezilenler karsisinda daha zayif ve kirilgan bir
pozisyona siirliklemektedir. Bu durum AKP’nin saldirilarinin nesnel
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gelismelerin yahut ylkselen bir kitle hareketinin bir hediyesi olarak
durdurulacag: anlamma gelmez. Iste kongre hareketinin ve onun di-
sinda yer alsa da bu hareketle iliskili solun gorevleri tam da bu nok-
tada ortaya ¢cikmaktadir. Zira AKP’nin saldirilart karsisinda, diizenden
bagimsiz bir emek¢i muhalefeti olmaya aday guclerin bu gorevlerini
hakkiyla yerine mi getirecegi yoksa tasfiye mi olacagt sorusunun ya-
nitt esas olarak sadece bu giiclere baghdir. Kongre hareketi ve bu
hareketin disinda da yer alsa onunla iliski icinde olan glcler eger icin-
den gectigimiz sturecte demokratik hak ve 6zgurlikler miicadelesinde
emekeilerin en genis kitlesel birligini hayata gecirirse, AKP emekciler
ve ezilenler tarafindan geriletilecektir. Boyle bir durumda muhalefet
boslugu emperyalistlerin bu goéreve hazirladigi CHP tarafindan degil,
emekci ve ezilenler cephesi tarafindan doldurulabilecektir.

Solun en genis kesimleri ve bu kesimlerin taleplerini kapsayan eylem
birligini olusturma gorevinden yan cizip, kendi i¢ gindemlerine hap-
soldugu kosullarda ise tasfiye giindeme gelecektir. Ancak boyle bir
durumda emekgi ve ezilenlerin orgiitlenmelerinin dagilmasi, diizenin
becerisinin degil, solun kendi basiretsizliginin sonucu olacaktir. iste
tam da bu nedenle kongre hareketi vesilesiyle giindeme gelen parti
ve eylem birlikleri tartismasi soyut bir prensip tartismasi degil, emekci
hareketi icin hayat memat meselesi olan pratik bir sorundur.

Bu mesele karsisinda KoZUn arkasinda duran komiunistler bugiine
kadar oldugu gibi bundan sonra da emekci ve ezilen hareketinin en
genis ve birlesik muhalefetini 6rme kaygisiyla hareket edecekler. Ey-
lem birlikleriyle parti birliklerini karistirmadan, parti birligi yolundaki
girisimleri sulandirip, eylem birliklerini daraltmadan yola devam ede-
cekler.
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HDP iLE KURUCESME SURECININ
AKRABALIKLARI VE KOZ’UN TUTUMU

(Nisan 2014)

Ko6Z'in HDP’ye varan siirecin disinda kalmasinin baslica nedenlerin-
den biri bu hareketin ayni zamanda boyle bir bulusmanin izerinde
ylkselecegi kitlesel eylemlere kostek olmaya namzet karakterinden
oturt idi. Gezi hareketine katilanlarin pek cogunun (bu hareketi ma-
niptile etmeye calisan ama basaramayan sovenist akim ve kesimler
bir yana) HDP’ye mesafeli durusunun bir nedeni de AKP karsisindaki
pasif pozisyonu kadar secimlere donuk bir parti olarak kurulmus ol-
masiydi.

Hi¢ kuskusuz Ko6Z'in HDP’ye dogru gelisen siire¢c hakkindaki tutu-
munun Gezi eylemlerine katilanlarin bircogunda olabilecegi gibi soyut
ve genel bir parti alerjisi degildi. K6Z'in “Cati Partisi” diye baslayan
strece iliskin tutumu bu projenin daha 6nceki tasfiye dalgalariyla ak-
rabaliklari nedeniyledir.

Dogrusu butlin farkli 6zelliklerine ve belirleyici bileseni olan BDP
sayesinde siyaset arenasindaki karsilastirilamaz roliine ragmen HDP,
en biytk ve bilineni “Kurucesme tartismalart” diye de anilan 1980’li
yillarin sonundaki legalist tasfiye operasyonunun bir nevi mirascisidir.
Nitekim o zamanki siirecin en simgesel isimlerinden biri olan Ertug-
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rul Kurk¢t’'niin HDP esbaskani olmast da rastgele bir tesadif olarak
gorilmemelidir. Kurugesme toplantilarinin 12 Eylil sonrasinda geri
cekilme slrecinin en buyuk isci eylemleri olan 1989 Bahar Eylemle-
ri'nin pesinden gelmesi HDP'nin de Gezi Ayaklanmasi’'nin ardindan
kurulmast ise ilging bir tesadiiftiir.

Bugln siyaset sahnesinde varolan belli basli sol partilerin hepsi “Kuru-
cesme slireci”’nden dogarak sekillenmistirler ve o stirece katilan ¢evre
orglit yahut bireylerin ezici cogunlugu da bu partiler icine dagilmis
durumdadirlar. “Kurugcesme Toplantilart” diye anilan siirecten bir yan-
da SBP (Sosyalist Birlik Partisi) / BSP (Birlesik Sosyalist Parti) / ODP’ye
varan hareket ¢citkmustir; bir yandan EP/EMEP ¢ikmustir; beri yanda da
STP (Sosyalist Tirkiye Partisi) / SIP (Sosyalist iktidar Partisi) / TKP ¢ik-
mustir. Halen varolan ve bu baslica “Kurucesme urtinlerinin” disinda
halen mevcut olan yasal sol partilerin cogunlugu (ESP bir yana) daha
sonra ODP’nin icinden ¢ikan akimlar tarafindan olusturulmuslardir.
flgin¢ olan bu kaynaktan gelen veya bunlara degisik evrelerde degisik
yollardan iltihak eden pek cok akim ve yasal parti su anda HDP catist
altinda bulusmus durumdadirlar. Once Halk Savas: stratejisini revizyo-
na ugrattiktan sonra Ovacik’ta ilk secim zaferini elde etmis bulunan
Kurucesme'nin en basarili Girinti TKP ile ittifak ederek bulusan DHF
ise basli basina bir konu olarak incelenmek tizere ayrt tutulmalidir.

Ko6Z'in birbiriyle baglantilt bu streclere iliskin tutumu genel bir parti
alerjisinden ileri gelmedigi gibi, (baz1 akimlarda s6z konusu oldugu
gibi) bir yasal parti fikrine kategorik olarak karst olmasindan da ileri
gelmez. Zaten boyle bir kategorik reddimiz yoktur.

Her seyden once alt ¢izilmelidir ki, mevcut olan yahut hentiz kurul-
mamis olan muhtelif yasal partilerle arasinda Ko6Zin cektigi ayrim
cizgileri, baska buylk yahut kiiciik yasadist parti veya Orgtitlerle ara-
sindaki ayrim cizgilerinden esasta farkli degildir. K6Zin arkasinda du-
ran komiunistler muhtelif siyasi akimlarla aralarindaki ayrim cizgilerini
bunlarin yasal orgiitlerinin olup olmamasina, benimsedikleri miica-
dele bicimlerinin hangileri olduguna vb. 6zelliklere bakarak cekmez,
cekmemektedir. K6Z muhtelif mevcut ve muhtemel siyasi akimlarla
arasindaki ayrim cizgilerini temel referanslarina gore cizmektedir.

Bahis konusu temel referanslar esas olarak Lenin zamanindaki Ko-
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minist Enternasyonal’in koydugu ilke ve esaslardan ibarettir ve tesa-
duf oyledir ki yasadigimiz topraklarda da ilk Komiinist Partisi Mustafa
Suphi zamaninda bu esaslara bagli olarak kurulmus olan TKP’dir. Bu
nedenle K6Z kendini 1srarla bu partinin yegane mesru mirascist olarak
goren bir platformu ifade eder ve aynt ilke ve esaslara bagli bir Komii-
nist Parti’nin kurulmasi icin miicadele eden komiunistlerin bu amacla
birlesmesi cagrisini ylkseltip takipciligini yapmaktadir. Bu bakimdan
Ko6Z'in arkasinda duran komunistlerin yasal olan veya olmayan muh-
telif akimlarla arasindaki asil ayrim cizgileri buradadir.

Bu itibarla K6Z HDP’nin yahut buna benzer istikamette yol alma id-
diasint temsil eden herhangi bir yasal yahut yasal olmayan parti yahut
olusumun siyasi bir bileseni olmaz, olmamistir ve olmayacaktir. Zira
bu takdirde K6Z ortaya cikis nedenlerini ve ilk hedefi olan parti insa
hedefini red etmis ve bizzat kendisi tasfiyeci bir noktaya gelmis olur.

Kaldi ki, su ya da bu taktik miilahaza ile yahut su ya da bu glincel
pratik gerekten otiiri stratejik hedef ile bagdasmayan taktik cizgiler
benimsemek de baska bir anlama gelmez. Ustelik K6Z'iin arkasin-
da duran koministler bakimindan stratejik hedef zaten Komunist En-
ternasyonal’in ve onun Turkiye subesi olan Mustafa Suphi donemi
TKP’sinin gercekten mirascist olan bir partiyi insa etmektir. Stratejik
hedeflerin ve temel ilke ve esaslarin baslica giivencesi de bagimsiz bir
orgltlenme ve bu orgltlenmenin bagimsizligi konusunda hassas bir
militan profilidir.

Bununla birlikte bu konudaki titizlik ayni zamanda en genis taktik
esneklige izin veren bir cizgiyi bulma ve ortaya koymaya engel de-
gildir; bilakis bu bakimdan bir imkan da sunar. “Abdestlerinden emin
olmakla” bobiirlenen kimilerinin s6ziimona taktik mulahazalarla her
turll maceraya girmeleriyle bu tutum arasindaki esas fark “abdestin
glivencesini” orgiitle tanimlamaktan ileri gelir.
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“CATI PARTISI” PROJESI PARLAMENTARIST
BIR PROJEDIR

(Nisan 2014)

“Catt partisi” projesini benimseyenler acik ya da ortiik bicimde bu par-
tiyi bir “secim partisi” olarak da tasavvur etmekteydiler. Bu parti catist
altinda birlesen parti ve orgtitlerin bagimsiz varliklarint sirdiirmesi fik-
ri de hi¢ kuskusuz bu tasavvurdan ileri gelmektedir. Sorunun bam teli
de burada bulunmaktadir. Zira bu yaklasim gerekcesini “siyaseti acik
bicimde ve yasal zeminde yapma” gorisiinden cikarsamakta ve yasal
zeminde acik siyasi etkinlik yapmayi parlamenter siyaset kanallarina
endeksleyen bir yaklasimi yansitmaktadir.

Kuskusuz Cati Partisi Turkiye solu icinde bu yolda atilmis ilk adim
degildir. Cat1 Partisi girisimi icerisinde EMEP, SDP ve ESP gibi yil-
lar oncesinde kurulmus yasal partiler vardir. Aslina bakilirsa HEP’ten
BDP’ye kadar uzanan partiler zinciri de benzer bir kavrayisin irini
olarak kurulmustur.

Bu parlamenterist yaklasimi, dnceden benimsedikleri, genellikle “si-
lahli miicadele” stratejisi diye yanlis bicimde genellestirilip mutlaklasti-
rilan muhtelif gerillact anlayislari su ya da bu nedenle terk etmeye ka-
rar veren yapilar hemen hemen istisnasiz bicimde gostermektedikler.
Bu nedenle “silahli miicadele” diye ifade edilen stratejinin en bilinen

105



Bin Umut Adaylarindan HDP’ye Imkanlar ve Engeller

orneklerinin bulundugu Giiney Amerika’da yine bircok 6rnegiyle bu
savrulmayt gormek mumkindir.

Bu akimlara gore gerillact stratejilerin yegane alternatifi daha oncele-
ri bizzat kendilerinin elestirip karst ¢iktiklari reformist/parlamentarist
siyaset tarzt olmaktadir. Bu akimlar Bolseviklerin hicbir micadele bi-
cimini reddetmeden savunduklari ayaklanma stratejisinin, s6ziimona
degisen dunya kosullarinda, somut olarak da SSCB ve kendilerini Halk
Demokrasi olarak nitelenlerin Dogu Avrupa’da olusturdugu Blokun
varligtyla ortaya cikan kosullarda) gecersiz oldugundan hareket et-
mektedirler. Ama bu gerillact akimlarinin neredeyse tamaminin bu
blokun tarihe karismasinin dncesinde ve bilhassa sonrasinda reformist
parlamentarist bir cizgiye yonelmis olduklari da bir vakiadir.

Bu durum elbette sasirtict degildir. Zira gerillact akimlar asil olarak
tepki akimlaridir. Bolsevik ayaklanma stratejisinin, Tkinci Emperyalist
Paylasim Savasr’yla birlikte sonrasinda gecerliligini yitirdigini savunan
resmi SBKP cizgisine tepki olarak ortaya ¢ikmislardir. Bu tepki akim-
lar1 da savasgla birlikte yeni bir dénemin basladig: tespitini paylastiklar
icin bolsevik cizgiye geri donmekten ziyade gerilla miicadelesini bir
devrim stratejisine dontistirmuslerdir. Che Guevara’nin oy sandigini
devrimci miicadelenin en biyik dismant ilan etmesi de bosuna de-
gildir. Ayaklanma doéneminin bittigini savunan akimlar elbette gerillact
akimlar ¢tkmaza girdiginde solugu parlamenter zeminde alacaklardir.

Bu yiizden bu tir stratejileri benimseyen akimlarin gerillacihigin ye-
gane alternatifi olarak parlamentarist reformist bir miicadele cizgisine
yonelmeleri ve oraya daha onceden yonelmis olan benzerleriyle ko-
laylikla bulusmalar: tesadiif olarak gorilmemelidir.

Ko6Z'in arkasinda duran komunistler ise bu ayni oportiinist madalyo-
nun sag ve sol yliziini olusturan cizgileri reddedip Bolseviklerin ve
Mustafa Suphi’nin TKP’sinin ayaklanma stratejisini yeniden kusanacak
bir komiinist partiyi yaratma iradesini temsil etmektedirler. Bu nedenle
bahis konusu eylem birligini zayiflatict bir etkisi olmasayd: dahi s6z
konusu edilen catt partisi projelerine sadece bu nedenle bile ikircim-
siz bicimde karsit durmamiz gayet tabiidir. Zira konu bir taktik tutum
tartismasinin Otesinde stratejik bir anlayisla da ilgilidir.
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EYLEM BiRLIGINDEN EDOB’E, EDOB'TEN HDK
VE HDP'YE GIiDEN YOL VE KOZ'UN TUTUMU

(Nisan 2014)

Bugilin parlamentoda BDP grubunu olusturan ve HDP’nin kurucusu
olan vekiller, meclise 2011 genel secimlerinde Emek Demokrasi ve
Ozgiirliik Blokunun (EDOB) ortak bagimsiz adaylar olarak girdiler.
Bu blok 2007 secimleri dncesinden beri birlikte calisan soldaki muh-
telif parti ve orgtitlerin ortak eylem platformunun bir devamiydi; ve o
secimlere giren bagimsiz “Bin Umut Adaylar1’” kampanyasinin arkasin-
da da o platform vardi. Bu eylem birligi platformu esas itibariyle 1 Ma-
yis, 8 Mart, Newroz gibi kimi “takvimli” eylemlerde oldugu kadar, an-
lik olarak beliren kimi glindemler karsisinda en gliclii ve en kapsayict
eylemleri orgiitleme kaygisiyla olusturulmustu. Emekcilerle ezilenlerin
cikarlarint savunma iddiasinda olan 6rgiit parti ve cevrelerin yer aldigt
bu olusum, yerel yahut genel secimlerde diizen partilerinin karsisina
ortak adaylarla ¢ikma fikrini de basindan beri bagrinda tastyordu. 12
Eylil rejiminin triin olan ytizde on barajini asmak lzere secimlere
bagimsiz adaylarla katilma taktigi de bu platform bilesenlerinin co-
gunlugu tarafindan pesinen benimsenmekteydi. Oyle ki geleneksel
olarak secimleri boykot etme tutumunu savunan kimi gruplar bile,
bu cercevede ortak bagimsiz adaylarla secimlere girmeyi en azindan
tartismaya kapali degildiler.
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Kuskusuz bu blogun agirlik merkezinde BDP’nin 6nceli olan DTP var-
di. Ama DTP bu blokta tek basina da degildi. Clinkti DTP ile bir “Cati
Partisi” alunda bulusmay1 hedefleyen parti ve orgiitler az cok bir grup
olarak platformda yer aliyor, hatta platformun ¢ekirdegini teskil edi-
yordu. Bu durum platform icinde sik sik gerilim yaratmaktayd:. Zira
platformun ¢ekirdegini olusturanlar bunu “Cati Partisi’ne tasimak ni-
yetini her firsatta ortaya koymak ve platformu esas olarak bu projeye
baglamak istiyorlardi. Platforma sadece veya esas olarak en genis ve
kitlesel eylem birligini saglayip stirekli kilmak kaygistyla katillanlar ise,
platform tartismalarini “Cati1 Partisi” tartismalarindan ayri tutma gere-
ginde 1srar etmekteydiler.

Ko6Z de bu platforma katilirken ve degisik diizeylerde platformu temsil
eden kurul ve komitelerde yer aldig: stirece, eylem birligi ve platfor-
mun strekliligi konusunda 1srarct idi. Aynt zamanda bir parti projesi
ile eylem birligi platformunun birbirlerinden ayr: tutulmas: konusunda
sistematik bir itiraz1 ifade etmekteydi.

Ko6Z bir “Cati Partisi’nde bulusmak isteyenlerin boyle bir parti dog-
rultusundaki calismalarini, ayrica sirdiirmeleri gerektiginde israr ettigi
gibi, boyle bir “Cati Partisi” olustugu takdirde, platformun en buytk
bileseni olarak platformda yerini almasint dogru gortiyordu (hatta
DTP ile bir c¢ati partisinde bulusmak isteyenler icin catinin dogal ola-
rak DTP oldugunu da yazmistik).

K6Z aynt zamanda boyle bir gelismenin eylem birligi platformunu
gliclendirecegini de savunuyordu. Platformun bir “Cati Partisi” proje-
sine endekslenmesine ve bu partinin platformu ikame etmesine itiraz
etmemizin nedeni de bu eylem biriginin giiclii ve stirekli kilinmasi
kaygisindan baska bir sey degildi. Zira bu takdirde boyle bir partinin,
ne kadar genis ve kapsayict olursa olsun, s6z konusu platform kadar
kapsayict olamayacagt asikardi. Bu yuzden fiilen eylem birligini daral-
tan bir olusumu ifade etmesi kacinilmaz olacakti.

Nitekim gelinen noktada HDP/HDK buyukligine ve cogulluguna
ragmen hala icinden ¢ciktigi EDOB kadar kapsayict degildir. Sonra-
dan apayrt bir dinamik olarak ortaya cikan Gezi Ayaklanmasti'ndan
dogan hareketle de hentiz bulusabilmis degildir. Bu konuda BDP ve
HDK'nin Gezi stirecindeki gecikmeli ve tereddiitlii tutumu kadar, HDP
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ve HDK'nin yapilarinin Gezi hareketini olusturan kitlenin genel ve
baskin egilimleriyle bagdasmamast da bizatihi bir engel teskil etmek-
tedir. Ne kadar paradoksal goriinse de, bu bulusamama durumu, bis-
butiin parlamentarist bir burjuva partisi olan CHP’nin hala bu alanda
“umut” olmasina imkan vermektedir. Ulusalct ve soven akimlarin bu
hareketten tecrit olmasinin baslica kosulu Kiirt emekgilerin ve Kurt-
lerin demokratik taleplerinin Gezi Ayaklanmasr’ndan dogan hareket
icinde etkili bir bicimde yer almasidir. Bu hususa Ko6Z sayfalarinda
defalarca isaret edilmistir.

EYLEM BIRLIGI STRATEJIK BIR ORTAKLIGI iIFADE ETMEK ZO-
RUNDA DEGILDIR

Bu strateji konusu bir yana, muhtelif siyasal ve toplumsal olaylara
birlikte ve kitlesel bir tutumla en genis kapsamli eylemlerle yanit ver-
mek tizere kurulmus bir platformun bilesenleri arasinda birbirlerinden
farkli ideolojileri benimseyen farkli miicadele bicim ve anlayislarini
savunan farkl: stratejilere sahip 6rgiit ve partilerin olmasi tuhaf ve
yadirgatict degildir. Aksine siyasi iktidarin ele gecirilmesi hedefiyle bir
araya gelmis bir ittifaktan tamamen farkli bir nitelik tasimasi gereken
boyle bir platformun dogas: bunu gerektirir. Béyle bir eylem birligi
platformu kimi somut gelismeler karsisinda farkli goriis ve hedeflere
sahip degisik nitelikteki orgltleri bir araya getirmeyi hedefler. Bile-
senlerinin anlastiklart takdirde, ortaklastiklar ol¢ctide ve muddetce bir
arada kalmasi ve eylem birligi icinde olmast esastir. Hatta belli he-
defler konusunda kimi bilesenlerin mutabik olmadiklar: takdirde ayrt
durmalarina acik olmasi ihtimali dahi g6z Onlinde bulundurulabilir. Bu
takdirde boyle bir esneklik eylem birliginin goriis ve tutum ayriliklari-
na ragmen siirekli kilinmasina hizmet edebilir.

Boyle bir eylem birligi platformu esas olarak iktidart hedefleyen bir
ittifak zemini olmadig: icin stratejik ayriliklarin bir ehemmiyeti olmaz.
Ama benimsenecek ortak eylemlerin icerigi kadar sekli konusunda bir
mutabakat aranmasi esas olmalidir. En genis kitlesel eylemleri gercek-
lestirmek lzere olusmus bir eylem birliginin hareket alaninin sinirla-
r1 da bellidir. Elbette s6z konusu ortak eylemler mesrulugunu kendi
orgltlenmesinden ve kitlesel giicinden alma kararligini unutmayan
buylk kitlesel gosteri yurtiytsleri ve mitingler diizenlemesi kimi du-
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rumlarda kapali salon toplantilart ve bazan kitlesel destekli basin acik-
lamalart vb. cercevesinde olmalidir. Bu itibarla bu eylem birliginin
parlamentarist bir partiye alternatif olmadigt ve bu tir partileri de dis-
lamadigt agiktir.

Buna karsiik parlamenter siyaset zeminine hapsolmaksizin hayatin
her alaninda ve her vesileyle kitlesel eylemler yapmak tizere kurul-
mus bir eylem birligi plattormunun kendini bir “secim partisi” olarak
tarif eden bir parti projesi ile ikame edilmesi ne anlama gelebilir? Bu
durum aciktir ki siyasal faaliyeti esas itibariyle parlamenter siyaset ze-
minine tastyip o cercevede simnirli tutma niyetinden baska bir anlam
tasimasa gerektir. Oysa buradaki asil karanlik nokta suradadir ki, acik
ve yasal siyasi faaliyetin yegane yolu bu faaliyeti parlamenter siyaset
zeminine endekslemek degildir.

Genis yiginlarin birlesik kitlesel seferberliginden gii¢ alarak acik ve
yasal eylem ve etkinlikleri de elbette yapmak mumktindir. Kendi ya-
salligini bu kitlesel eylemliligiyle dayatmanin ve kitlelerin orgiitlendi-
rilip seferber edilmesinin tiirlii bicimi hem diinya hem de yasadigimiz
topraklardaki deneyimlerde mevcuttur. Bu maksatla her vesileyi kul-
lanmak tizere sayisiz imkan ve olasilik vardir.

Nitekim EDOB’e varan eylem birligi platformu da bu maksatla olus-
mustur zaten. Ustelik bu eylem birligi platformu mimkiin olan en
kapsayict ve en kitlesel eylem birligini saglarken parlamenter secim
zeminine mudahale etmekten imtina eden, buna engel olan bir plat-
form da degildi. Ayn: genis eylem birligi ile ortak bagimsiz adaylar
etrafinda parlamenter siyaset zemininde ortak bir siyasal kampanya
yurtitmenin kogsullarint yaratmayt da bastan itibaren 6ngoriiyordu ve
gerek “Bin Umut Adaylar’t gerekse de EDOB adaylari ile bu iradeyi
gostermistir. Aciktir ki ayni eylem birligi platformunu muhafaza etme-
ye devam ederek bu sefer HDP/BDP adaylan etrafinda secim kam-
panyalarint yuritmeye de kapali bir yaklasim hicbir zaman olmamustir.

Buna karsilik, odnce eylem birligi platformuna HDK ikame edilip ardin-
dan HDK HDP’ye donustiirilmek suretiyle gelinen nokta, bu eylem
birliginin hem bilesimi bakimindan hem de eylem alani ve kitle sefer-
berligi bakimindan daralmis oldugunu gostermektedir.

110



HDK ve Cati Partisi Girisimleri

Ko6Z'in bu surecte HDK’nin platformu ikame edecek tarzda olusumu-
na ve sonrasinda HDP’ye dontsturilmesine itiraz etmesinin temel ge-
rekcesi de bu idi. Zira K6Z'e gore en genis bir Catt Partisi bile en genis
eylem birligi platformundan daha dar olmaya mahkumdu ve maksat
en genis eylem birligini saglamak ve siirekli kilmak ise (ki platformun
resmi hedefi elbette bu idi) bir “Cati1 Partisi’ne endekslenen platfor-
mun bu hedefinden uzaklasmasi kacinilmaz olacakti. Nitekim gelisme-
lerin vardig1 noktaya kus bakis: bakildiginda Tiirkiye tarihinde solun
kaydettigi en biiyiik secim basarisint gerceklestiren EDOB’den dogan
HDK'nin icinden ¢ikan HDP harekete gecirebildigi/gecirebilecegi or-
glt ve cevrelerin kitlesellik bakimindan biitin hasmetine ragmen, hala
EDOB kadar kapsayici degildir.

HDP’YE KISMi CIKARLARI ONE CIKARAN BIiR SIYASET TARZI
VE KUYRUKCULUK DAMGA VURMAKTADIR

Ustelik her haliitkarda bu partinin belirleyici bileseni BDP olduguna
gore, ve BDP’nin kismi ¢ikarlar tizerinden yaptigi siyaseti buitiinsel ¢i-
karlarin karsisina ¢cikarma egilim ve yeteneginde oldugu da gz 6niin-
de bulundurulursa bu daralma daha iyi kavranabilir.

Nitekim son yerel secimlerde bunun en azindan bir yonu acik¢a gorul-
miustir. Son secim sonuglarina bakildiginda bu daha carpict bicimde
gorilmektedir. BDP ile aslinda bir bileseni oldugu HDP’nin ayrismast
HDP’nin etki alanini genisletmemis ve HDP ¢nceden tahmin edilebi-
lecegi gibi tek basina BDP’nin harekete gecirebileceginden daha az
kesimi harekete gecirebilmistir; ve anlasilan o ki BDP’nin etki alanina
girebilecek, ki bu secim doneminde bu kesimlerin sayist her zaman-
kinden kat be kat fazla idi, yiginlarin énemli bir bolumi HDP’ye degil
AKP’ye destek vermistir.

Ustelik bu tutumun aslinda bahis konusu kismi cikarlar icin miica-
delenin de o6ninl acmadiginin gorilmesi icin de fazla beklemeye
gerek kalmamuistir. Kismi ¢ikarlar ve yanlis hesaplar ugruna AKP’nin
devrilmesi dogrultusunda kararli bir miicadele yuritmekten imtina
eden BDP secimlerin sonucunda Kirdistan’da hedeflerinin hepsine
ulasmamis olsa da elindeki belediyelerin sayisini arttirmistir. Ama bu
kismi bagarinin karsiliginda AKP’nin secimlerden suclarindan aklana-
rak ciktigr gorintisii yaratmasina ister istemez katkida bulunulmustur.
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Bu katkinin ilk karsiligt ise Kuzey Kiirdistan’'in en kritik bolgelerinde
OHAL tedbirlerinin geri gelmesi olmustur; ve bu saldirilarin arkasinin
gelmesi de siirpriz olmamalidur.

Zira diismana verilecek dogrudan yahut dolayli her destegin sonucta
daha gticlii bir saldirinin temelini olusturmasindan kacinmak mimkin
degildir. Miizakere yapmak diismani miittefik haline getirmez. Uste-
lik bizim somutumuzda ortada somut ve sekli semali belirlenmis bir
mizakerenin dahi olmadig1 defalarca masada adeta tek basina oturan
Kurt tarafinin ¢esitli temsilcileri tarafindan ifade edilmis ve bunun yolu
da tarif edilmistir.

Secimlerde AKP’ye son bir hayat opiicigli vermekle bu durumun
degisebilecegine dair bir belirti de ufukta gorinmemektedir. Aksine,
secimlerin arefesinde medyaya sizan kayitlardan anlasildig: Gizere hii-
kiimet Esad’a saldirma bahanesi altinda Rojava’ya dontik kara harekati
planlari yapmaktadir. Simdi bu secimlerden kendince zaferle ¢ikti diye
bu hesaplarindan vaz gececegi de sanilmamalidir.

Ote yandan BDPnin bu kismi basartya endeksli secim taktiginin
olumsuz bir etkisi daha olmustur. Zira her ne kadar HDP kurulus
kongresinde acikca Gezi hareketine ve o sira gindemde olan bu hare-
ketin bir paraleli olan ODTU’deki harekete acik¢a gdndermeler yapan
ve buradan destek alan bir tutum sergilemis olsa da, BDP’nin secim
taktikleri HDP’nin Gezi hareketiyle bulusmasina ¢nemli dlctide engel
olmustur. Zira acikca ve miinhasiran AKP karsiti eylemli bir hareket
olan Gezi hareketinin AKP’ye karst acik¢a tutum almayan ve dogrultu-
da kitleleri seferber etmeyen bir hareketle bulusmasinin ne denli glic
olacagini soyemeye gerek yoktur. Kaldi ki BDP’'nin Gezi Ayaklanmast
sirasinda (baslangicta BDPlilerin tayin edici bir tetikleyici rol oynamis
olmasina ragmen) pasif ve ikircimli bir tutum almis olmasi dahi basl
basina bir engeldi. Nitekim HDP'nin aday olarak Sirr1 Siireyya Onder’i
gostermesine ragmen kolaylikla Gezi Ayaklanmast’'nin bir hedefi ola-
bilecek tiynetteki Sarigil'in bu harekete katilanlarin se¢im davranisla-
r1 Gizerinde rol oynamast dahi engellenememistir.

Aslinda HDK tiirGi bir olusum yerel ayaklartyla eylem birligi platfor-
munun kalicllasmast ve kurumlasmasi bakimindan anlamlt bir katk:
olabilirdi. Zaten platformun yerel ayaklarinin olusturulmas: yéniindeki
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tartismalar buna benzer olusumlarin gerekliligine dair idi. Bu kongre-
nin yerel meclislerden secilen delegelerden teskil etmesi de énemli bir
gelisme olurdu. Hatta Gezi Ayaklanmasi sirasinda bir parti olarak HDP
yerine boyle bir eylem birligi platformunun yerel ayaklari olarak yahut
(bir ¢att partisi kurma girisiminin unsurlart olarak degil) ayni anlama
gelmek tizere HDK'nin yerel meclisleri aktif olsalardi, bu takdirde Gezi
Ayaklanmast'yla bu HDK olusumunun bulusup icice gecmesi icin cok
elverisli bir zemin olmus olacakti. Boyle bir durumda HDKnin yerel
ayaklari Gezi Parki'nin dagitilmasindan sonra olusan forumlarla gecik-
mis bir bulusmanin saglanmasinda basli basina bir rol oynayabilirdi.

Bu gozle bakildiginda Gezi sonrasi olusan forumlarin HDK'nin hal-
ki orglitlendirme ve ortaya ¢ikan orgltlenmenin zemini olma iddiasi
acisindan bir sinav niteligi tasidigr gortlebilir. HDK bilesenleri nere-
deyse tim yerellerde iki yil boyunca halk meclisleri olusturmayi, halk
toplantilart diizenlemeyi glindemine aldi. Ancak bu dogrultuda, ge-
nellikle HDK giindemlerinin ice doniik giindemler olmast nedeniyle,
son derece sinirli adimlar atildi. Gezi ile birlikte HDK’nin orgtitlemeye
calistigr halk meclislerini kitlesellik bakiminda fersah fersah asan fo-
rumlar ortaya cikinca, eger asil amaclar kitlelerin orgitlendirilmesi
olsa idi, HDK bilesenlerinin bu forumlara dahil olmalart beklenirdi.
Oysa HDK bilesenlerinin tam aksi yonde oldu. Dogrusu EDOB’t dar-
lastirarak HDK'ya donustiirenlerin bu tutumu da sasirtict degildi.

Ama HDK delegelerinin agirlikli olarak buradan bir “Cati/secim parti-
si” ctkmasindan yana olan siyasi akimlarin temsilcilerinden olusmasiy-
la bu stire¢ baska bir mecraya evrilmistir.

Kuskusuz tek tek bilesenlerin sayisi bakimindan HDK/HDP mistesna
bir cogullugu ifade etmektedir. Toplam kitlesellik bakimindan da daha
once goriilmiis olanlardan cok ileridedir. Ama bu yaniltict bir gérintii-
diir; zira HDK/HDP’nin ana kitlesi hala tek basina DTP/BDP’nin kitlesi
tarafindan saglanmaktadir. Bu durum da kitlesel eylem ve etkinliklerin
biyiik 6lciide BDP'nin ve genel olarak PKK'nin 6ncelikleri ve tercihle-
rine tabi olarak giindeme gelmesine kacinilmaz olarak yol acmaktadir.

Boylelikle bir tarafta BDP’nin temsil ettigi kismi ¢ikarlar tizerinde siya-
set yapma egilimi (ki somut ve giincel olarak bu tutum ayni zamanda
Imrali gorismelerinin ayar verdigi bir mecrada gelismektedir) diger
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tarafta da gerek tek baslarina anlamli ve operasyonal bir siyasi gtic ifa-
de edemeyen muhtelif HDP/HDK bilesenlerinin hem bu pratik durum
nedeniyle hem de siyasi yonelimlerinden ileri gelen kuyrukc¢uluk bu
hareketin butinine damga vurmaktadir.

BDP’nin kismi ¢ikarlart temel alarak siyasi faaliyette bulundugunu soy-
lerken, K6Ztin kismi ¢ikarlar icin miicadele teshisi ile Turkiyeli sosyal
soven akimlarin yillardir tekrar ede geldigi kismi ¢ikarlar elestirisi ara-
sindaki farkin altint ¢cizmek gerekir. Kurdistan'in kendi kaderini tayin
hakkint ideolojik olarak olmasa da politik olarak reddeden sosyal so-
ven akimlar PKK'yi neredeyse kuruldugu yillardan Tirkiyeli emekcile-
rin birlesik cikarlarina uygun hareket etmemekle sadece ufku Kirdis-
tan’la sinirlt bir miicadele etmekle elestirmektedir. K6Z'iin elestirisiyle
bu elestirinin uzaktan yakindan iliskisi yoktur. Zira K6Z DTP-BDP’ye
yonelik beklenti ve elestirilerini, bu partilerin kendilerini Kurdistani
olmayan ve tim Turkiyeli emekgilerin partisi olmayt hedefleyen par-
tiler olarak tanimlamalarindan itibaren yoneltmeye baslamistir. Baska
bir deyisle ufku Kuzey Kurdistan’la sinirli bir hareket sadece “tim
Turkiye'nin partisi olma” iddiasini tasidigt siirece kismi ¢ikarlar icin
miucadele etmek icin elestirilebilir.

Bununla birlikte ufku Kuzey Kiirdistan’la sinirlt olan bir hareket ken-
disini ulusal hareket olarak sundugu stirece farkli tiirden bir kismi
cikarlar icin muicadele elestirisi ile yluz yuze kalacaktir. Kurdistan sa-
dece Kuzey Kiirdistan’dan ibaret olmadig: icin boyle bir hareketi Kiir-
distan’in tim parcalarida ulusal bir harekete Onderlik etmedigi icin
elestirmek gerekir. Nitekim 6zellikle BDP’nin Turkiye’lilesme iddiasini
yukseltmedigi donemde KoZin sayfalarinda yer alan “kismi cikarlar
icin miicadele elestirisi” esas olarak bu iceriktedir. Ustelik sadece PKK
degil YNK ve KDP de aynt sekilde elestirilmistir.

HDP’NIN BiR PARCASI OLMAMAK EYLEM BIRLiGINE ENGEL
DEGIL

Ko6Z'tin arkasinda duran komiinistlerin EDOB ve onu &nceleyen ey-
lem birligi platformlarindan HDK/HDP’ye varan slire¢ konusundaki

tutumlarina damga vuran esas olarak en genis ve yiginsal eylem birli-
gini saglama kaygisidir.
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Bahis konusu olan somut bir eylem oldugu takdirde c¢ercevesi alant
ve hedefleri belli olan bir eylem birligi noktasinda en genis birligin
saglanmasi her zaman gerekli ve muteber goriilmelidir. Bu eylem bir-
ligine kimlerin dahil olup olmayacagmi tayin edecek olan bu bile-
senlerin kimlerden olduklart nereden gelip nereye gitmek istedikleri
degil eylemin kendisi ve eylemin kurallarina uyma konusundaki mu-
tabakattir. Nitekim adi konmamis bir bicimde Gezi Parki'ndan basla-
yan eylemlilik stireci boyle bir mutabakatin ne kadar genis Olcekte
ete kemige blrtunebilecegini gostermistir. Bolseviklerin deneyimleri
icinde ve onlarin liigatinde bu tutum “eylemde birlik ajitasyon ve pro-
pagandada ozglrluk”, “ayrt yurt birlikte vur” gibi formullere hayat
vermistir. Eylem birligi de zaten bu demektir: Herkesin kendi ayaklari
tizerinde durup kendi ayaklartyla yiirtiyerek ayni hedefe birlikte ve az
cok ayni anda vurmas fikrini ifade eder. Bu itibarla bir eylem birligi
gevsek ve esnek oldugu olciide giicli ve genis kapsamli olur. Kalicili-
81 eylemliligin stirekliligine tabi bir varlik ifade eder; esnekligi her an
yeniden olusmasinin teminatt olur. Bir programa hiyerarsik bir teskila-
ta ve bunu saglayan bir disipline sahip olmas: gereken bir parti ise ne
kadar gevsek (hatta HDP gibi federatif bir yapiya sahip olsa da) olursa
olsun boyle bir esnek eylem birliginden tamamen farklidir.

Bir parti formu, (se¢cim vb. donemleri icin gecici bir olusum gibi tarif
edilse bile) kacinilmaz olarak kaliciligr kimi ideolojik/politik ortaklik
ve taahhttleri ve eylemlerin disinda da gecerli olacak, hatta diistince-
leri de kapsama temaytilii olan ortak bir disiplini gerektirir. Bu neden-
le bir eylem birligini bir partiye dontistirmek hangi halis diistincelerle
yapilirsa yapilsin, eylem birligini daraltir stireklilik ve homojenlik mii-
lahazasryla eylemin glictinti ve etkisi azaltir. Zaten parti kabugundan
kurtulmak icin firsat arayan ve bir kismi HDP catisi altinda bulusmus
olan liberal tasfiyeciler gerektiginde parti disiplini takmayip kendi ba-
gimsiz eylem ve faaliyetlerini stirdirmek icin tiirli bahaneler tret-
meye hazir olabilirler. Bu tutum esasen “21. Yiizyilda artik Leninist
parti normlarinin gecerli olamayacagt” safsatasint bahane eden tim
tasfiyecilerin koaylikla hem fikir olabilecegi bir tutum olabilir. Bolse-
viklerinki gibi bir parti kurma hedefiyle yola ¢ikan K6Z'tin en az prim
verecegi tutum ise bu olsa gerektir.

Buna karsilik K6Z oportinistlere oportiinist demekten vazgecmeden
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onlarla muhtelif eylem birliklerine girmeye hazir olan ve ortak se¢cim
taktiklerinde bulusmaya hazir olan, hatta bunun 6nculigini yapan
Bolseviklerin tutumunu 6rnek almaktadir. Boylece Ko6Z'in arkasinda
duran koministler HDP catist altina girmeksizin ve onun disiplinine
bagli olmaksizin (tistelik o catt altina girmeyi kabul edenlerin bazila-
rindan ¢ok daha kararli bicimde) secim sturecinde HDP adaylar etra-
findaki ¢alismalarda aktif bicimde yer alip AKPyi alasagt edip cemaate
ve CHP’ye yol vermemek icin oylar HDP/BDP adaylarina! cizgisinde
calismakta tereddiit etmeksizin yer almislardir. Bundan vaz gecmeleri
icin de bir neden yoktur. Ama bu meyanda herhangi bir parti disip-
liniyle bagli olmadiklart icin elbette eylem birligini bozmayacak tarz-
da ve bu somut taktik tutum birliginin imkanlart cercevesinde kendi
goruslerini ve bagimsiz kimliklerini savunma konusunda en ufak bir
engele takilmay1 kabul etmeyeceklerdir.

Aslinda bu ayni zamanda sik sik karsilagildig: gibi, eylemin ayak bagi
olacak tartismalara yer vermemenin de en elverisli yoludur.
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Demokratik Haklar icin Seferber Olalim

Secim Basarisini Biiyiitmek Icin Vekillere Birlikte
Sahip Cikalim!






K0Z’'UN S0ZU: SOSYALIST LAFAZANLIK MI
DEVRIMCi PROPAGANDA MI?

(Temmuz 2007)

2007 Temmuzu'nda Turkiye’de uzun zamandir benzeri gortilmemis
bir secim yasanacak. Bunun temel nedenlerinden biri cumhuriyet
mitingleri, muhtira ve Cumhurbaskanligi secimleriyle birlikte AKP ve
karsitlart arasinda Turkiye’deki burjuva siyasetinde 12 Eylil'den beri
benzeri gorilmemis bir kutuplasmanin yasantyor olmasi. Bu tiirden
kutuplasmalar seksenlerin ortasindan itibaren “Ozal ve karsitlar1” ara-
sinda yasanmis olsa da hicbir zaman bu boyuta ve keskinlige ulasma-
mistt.

Ancak bugilin secimleri 6zgtin kilan asil etmen bu kutuplasmanin bo-
yutlart degil. Asi fark 2007 secimlerinde emekgilerin iki diizen partisi
arasindaki kutuplasmada birine karsi digerini secmek zorunda kalma-
malart yahut bos ya da sembolik oy atmak zorunda olmamalart. 2007
secimleri bir yaniyla diizen partileri arasinda siddetli bir kutuplasma
yarattyor; diger yaniyla da diizen partilerinin birbirleriyle dalasmasi
sirasinda olusan catlaklar, kutuplasmaya dahil olmak istemeyen emek-
cilere diizen partileri disindaki adaylara oy verip bu adaylart meclise
tasima imkanini sunuyor.

S6z konusu adaylarsa yine secim doneminin 6zglinligi nedeniyle
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DTP, EMEP, ODP tarafindan destekleniyor olsalar bile bu partilerin
propagandasini yaparak emekgcilerin oyunu almaya calismryorlar. Tam
tersine dizen guiclerinin arasina sikismak istemeyen emekgilerin oyu-
nu almak icin “partiler tistd”, “
olduklarint” vurguluyorlar.

» o«

bagimsiz”, “iscilerin ve emekgilerin sesi

Zaten bu adaylart sunan partilerin belli basli konularda birbirine uy-
mayan hatta taban tabana zit gorisleri oldugu halde ortak adaylar
cikarmalart da ancak boyle bir uzlasma cizgisinde mimkiin olabilir.
Ornegin en dnemli konulardan biri olarak AB’ye iliskin tutum ele ali-
nirsa kesin ve mutlaka “evet” diyen DTP ile kesin olarak “hayir” diyen
EMEP, “istemeyiz ama yan cebimize koy” anlamina gelen bir cizgide
duran ve kendi iclerinde de iki farkli ¢izgiyi barindiran SDP ve ODP
ile yan yanadir ve dikkat cekici bir bicimde Bin Umut Adaylart AB ile
ilgili konuyu miimkiin oldugu kadar pas ge¢cmeye calismaktadirlar.
Ama bu tutum bile tek basina bu adaylarin bir ¢izgiyi temsil etmedik-
lerine yetecek bir isarettir.

Ote yandan Bin Umut Adaylarinin bilesenlerinden herhangi birinin
daha onceki secimlerde dile getirmedigi ve simdi asag: yukart hep
bir agizdan tekrarladiklari bir séylem var. Bin Umut Adaylar farklt bir
demokrasi anlayisina sahip olduklarini gostermek icin binler meclis-
lerinden, secim biirolarini secmen meclislerine dontstirmekten soz
ediyorlar. Hi¢ degilse bu dogrultudaki 6nerileri reddetmek yerine bun-
lara agik bir tutum sergiliyorlar. Oysa ne DTP’li belediye baskanlarinin
boyle bir uygulamasi vardir; ne de diger partiler bugtine kadar boyle
bir tutumu savunmusturlar. Bu da bu kampanyanin 6zgiin yanlarindan
biridir. Tim bu nedenlerin yani sira ve belki biraz da bundan otiri
isci sinifinin en ¢ok ezilen, en 6rgltsiz kesimlerinin yabana atilmaya-
cak bir kismt Bin Umut Adaylar’na umut baglamis durumda.

Ayni zamanda bu 6zgiinliik secim doneminde farkl: bir siyasallasma-
nin olanaklarini sunuyor. Her secimin emekgileri ama az ama cok
politiklestirdigi bilinir. 2007 Temmuz secimleri ise bir yaniyla dizen
ici kutuplasma, diger yandan secilebilir bagimsiz adaylarin varligi, ni-
hayet se¢men meclislerinin ve aktif katilimin giindeme geldigi bir or-
tamda iscilerin politiklesmesi acisindan degerlendirmesini bilene paha
bicilmez firsatlar sunuyor. 2007 secimlerinde partilerin burokratik ko-
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ruma zirhindan belirli bir stireligine uzak kalacak, secmen meclisleri
vesilesiyle iscilerin denetimine acik olacagini ilan eden adaylart mecli-
se tasimak ve secim oncesinde ve sonrasinda bu organlari yasatmaya
gayret gostererek iscilerin politikayla bagini, bu meclislere katilan is-
cilerin birbiriyle iletisimini daha siki ve strekli kilmak mimkin. 2007
secimlerinde kaderci bir bicimde oy vermekten vazgecmis yahut ken-
dini diizen partileri arasinda tercih yapmaya mecbur hisseden emekci
yigmnlarini, secim kampanyalarina ve secim sonrasinda orgiitlenecek
meclislere katarak devrimci hareketin menzili icine sokmak mimkin.

2007 secimleri bu olanaklart sunarken Tirkiye’deki sol hareketlerin
ezici bir ¢cogunlugu secim calismast adina bindikleri dali kesmekle
kalmryor ayni zamanda kendileri disindaki giiclerin de bu olanaklari
degerlendirmesini imkansiz kilacak bir yonelim icerisine giriyor. Sol
akimlar secimlerde bagimsiz adaylarin calismasina aktif bir bicimde
katiip, bu secim stirecinden emekgi Orgiitlenmeleri yaratmak ve bu
orgltlenmeleri stirekli kilmaya gayret etmek yerine tam tersi bir tu-
tumla bagimsiz adaylarin ¢alismasint zayiflatacak, emekgileri apolitik-
lestirecek bir siyasi hatta ilerliyorlar.

BIN UMUT ADAYLARINI DESTEKLEMEYENLER
BOYKOTCULARDAN DAHA AZ DOKTRINER DEGILLER

Ilkesel nedenlerden ya da tiirlii bahanelerle ilkeye cevirdikleri taktik
tutumlardan 6tird bagimsiz boykot taktigini benimseyenleri simdilik
bir yana birakalim. Bu doktriner tutumu benimseyenlerin yanlis kavra-
yislart ve tutarsizliklart K6Zin bu ve onceki sayilarinda yeterince dile
getirildi. Ancak secimlerde doktriner tutumu benimseyenlerin sadece
boykotcularla sinirlt oldugunu sanmak biytik bir yanilgi olur. Bilakis
2007 secimlerinin arifesinde hem secimlere katilip hem de doktriner
tutumlart nedeniyle emekcilerin orgiitlenmesine en az boykotcular
kadar zarar veren bir baska kamp daha bulunmaktadir. ESP’sinden,
BDSP’sine, TKP’sinden trockistlerine genis bir yelpazede yer alan bu
bilesenlerin timinin ortak 6zelligi secilebilir bagimsiz adaylarin kar-
sisinda secimlere girmeleri, bagimsiz adaylarin meclise tasinmasi kam-
panyasina katilmamasidir.

2007 secimlerinde devrimci hareketin ontindeki firsatlari baltalayan bu
basiretsiz tutumun sahiplerinin ortak 6zelligi devrimci propaganday1
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ve politikay1 kavrayis tarzlarinda aranmalidir. Tim bu akimlar dev-
rimci propagandayt ama keskin ama sinifsal laflari pes pese siralamak
olarak kavramaktadirlar. Bu nedenden o6tiirii de 2007 secimlerinde Bin
Umut adaylarinin kampanyasina katilmamaktadirlar. Zaten bu yiizden
bu kampin bilesenlerini sirf secime katiliyorlar diye doktriner boykot-
culardan ayri bir kategori olarak miitalaa etmemek gerekir.

DEVRIMCI SOZLER SOYLEMEK HER ZAMAN DEVRIMCI
PROPAGANDA YAPMAK ANLAMINA GELMEZ

Bin Umut Adaylarinin secim calismalarina destek vermeyenlerin timi
izledikleri tutuma ayr1 ayr1 gerekceler sunmaktadir. Kimi, adaylarin be-
lirlenme stirecinde sosyalizmi savunan adaylarin yerine liberal adayla-
rin kayrildigini, kimileri DTP’nin secim suirecinde reformist bir politika
izledigini, kimileri DTP’nin se¢cim propagandasinda iscilerin sorunlari-
na iliskin somut talepler yikseltmedigini, kimileri ise Bin Umut Aday-
lar’'nt destekleyen blogun Kiirt sorununda AB’ci bir hatta yer aldigini
belirtmektedirler.

Ayrt ayrt gerekgeleri ne olursa olsun bu akimlarin hepsi propaganda
yapmayi sOz sOylemek olarak algiladiklarindan Bin Umut Adaylarina
destek vermenin bu adaylart destekleyen baska kesimlerin sozlerini
one cikaracagini, kendi sozlerini ise golgeleyecegini distinmiuisler-
dir. Boyle dustinmekte haksiz degillerdir, zira devrimci propaganday1
diger akimlarla yuratilen bir s6z yarisi olarak algilamaktadirlar. Bu
yarista kendilerini bastiracak kesimlerle aynt zeminde yer almak is-
tememektedirler. Bin Umut platformunu liberal, AB’ci vs. bulup bu
platformu en bastan mahkim eden BDSP bu gerekcesinde haklidir
da; zira devrimci propagandadan kasit devrimci sozler soylemekse Bin
Umut Adaylarinin devrimci olarak yorumlanamayacak sozler soyleye-
cekleri aciktir. Asil faaliyet bir kez s6z soylemek olarak algilandiginda
ayni zeminde yer alip farkli sozler soyleyenlerin sozlerinin birbiriyle
celismesi kolaylikla reformizme teslim olmak olarak yorumlanabilir.
Ortak aday toplantilarina turlt talep listeleriyle gidip DTP’nin yahut
EMEP’in bu talepleri dillendir-meyecegini sdylemesi nedeniyle deste-
gini ceken irili ufakli cevrenin tutumu da bundan farksizdir. Devrimci
gorilen taleplerin sdylenmemesi bu cevrelere gore Bin Umut adayla-
rint reformist yapmustir.
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Son gline kadar aday pazarligt yapip, Bin Umut Adaylarint bir butin
olarak desteklemekten son anda vazgecen ESP’nin tutumu da bas-
ta cok daha ilkesiz goriinse de aslinda ayn: mantiga dayanmaktadir.
Propaganday1 s6z soylemek olarak géren ESP’nin aday pazarligt yap-
maktan muradt hi¢ degilse bir bolgede sosyalist ve devrimci sdzler sarf
edebilecek bir aday ¢tkarmakti. Boyle bir aday ¢iksaydi ESP platforma
dahil olacak sdylenen tiim 6biir reformist sozlere kulagini tikayabile-
cekti. ESP’ye yakin sosyalist sozler soyleyebilecek tek bir kisinin bile
aday gosterilmemesi ESP’yi kendi sozlerini kendi adaylartyla sdyleme-
ye itti. Diine kadar ilerici, devrimci ve sosyalizme acik olarak tanim-
layip icine katilmaya hazir oldugu bir zemini simdi hem uzlasmaci ve
AB’ci olarak ilan edip hem de bazi istisnalar hari¢ disaridan destek
sunuyor.

Devrimci propaganday: devrimci sozler sarf etmek olarak kavrayan
bu akimlarin tutumu yillar 6nce sol lafazanlik olarak adlandirilmustir.
Oyle adlandirmaya da devam edilmelidir. Propaganda elbette sozle
yapilir. Ancak sadece soze dayanan, emekcilerin yahut devrimcile-
rin oOrgutlenmesine, hareket etmesine hizmet etmeyen bir propaganda
faaliyeti lafta kalmaya mahkGmdur. Bu tirden bir propaganda faali-
yeti her zaman anlamsiz olmasa da pratikte iscilerin ve emekgcilerin
orguitlenmesinin kogullart oldugu durumlarda, bu faaliyetlerin alter-
natifi olarak sunuldugunda komunistler acisindan gevezelikten baska
bir anlam tasimaz. Zira devrimcilikle reformizm arasindaki ayrimlar
lafla degil orgutlu pratik-politik faaliyetle cekilir. Pratik-politik faaliyet
yuritme imkanlarini reddedenler iscileri tipk: reformistler gibi burjuva
siyasetine teslim etmektedirler. Bu kesimlerin reformistlerden tek farki
pasifizmlerini tumturakli nutuklarla 6rtmeye calismalaridir.

Ama daha 6nemlisi somut olarak secim giindeminde hedeflerini sa-
siran ve hedef sasirtan bir tutumu sergilemektedirler. Bu kamptaki-
ler de boykotcular da secim glindeminin merkezindeki CHP-MHP ile
AKP arasindaki kutuplasmaya iliskin bir tutumu temsil etmekten ziya-
de emekcileri ve ezilenleri bu ikilemden kurtarma imkani sunan Bin
Umut Adaylar’'na alternatif olarak ¢cikmaktadirlar. Kendilerinin (Baskin
Oran istisnast bir yana) hicbir bicimde secilme ihtimali olmadig gibi,
niyetleri ve sdylemleri ne olursa olsun, secilebilecek olanlarin 6niinii
kesmek veya aday enflasyonu nedeniyle kararsiz se¢cmenlerin hakim
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CHP-MHP ile AKP arasindaki kutuplasmaya yonelmesine hizmet et-
mektedirler.

LAFAZANLAR 2007 SECIMLERINDE EMEKCILERIN
ORGUTLENME OLANAKLARINI BALTALTYORLAR

2007 secimlerinde durum tam da boyledir. Bir yanda srarlt ve tem-
polu bir secim kampanyasi ylritmenin, bagimsizlart meclise sokma
vesilesiyle emekcileri bir araya getirme, onlart secmen meclislerinde
bulusturmanin zemini vardir; diger tarafta devrim ve sosyalizm adina
pratikte hicbir karsiligi olmayan var olan 6rgiitlenme imkanlarini asa-
mayan sozler soyleme hevesi. Bu hevesin sahipleri s6z konusu imkan-
lart ellerinin tersiyle itmislerdir. Tim sosyalistler Bin Umut Adaylar’'nin
kampanyasina daha aktif bir bicimde katilsaydi, daha fazla sayida
emekci diizen glcleri arasindaki kutuplasmadan uzaklastirlabilirdi,
secim kampanyalarinda daha buyiik ve etkili (ayni zamanda herkesin
kendi soziint soylemesini miimkiin kilan) secmen toplantilar: diizen-
lenebilirdi; bu se¢cmen toplantilarini secmen meclislerine dontstiirmek
icin daha etkili bir caba gosterilebilirdi. Ayrica daha giicli bir secim
calismasi yuratildigu icin bagimsiz adaylarin secilme sansi yiikseltile-
rek bu secmen meclislerinin stirekli kilinmasi boylelikle devrimcilerin
icinde duzenli propaganda yapacaklari orgtitlenmelere sahip olmalari
saglanirdi.

Reformizmle ayrim cizgilerini pratik-politik zemin yerine lafta cekme
meraki ylziinden sol akimlar sadece bu imkanlari reddetmekle kalmi-
yor; aynt zamanda kendi devrimci laflarint sdyleyen adaylarin yarattigi
yanilsamalar vesilesiyle devletin bagimsiz adaylarin dniine diktigi ylz-
de on barajinin asilmasini gliclestiriyorlar, kendi s6z séyleme hevesleri
nedeniyle emekcilerin ¢rgiitlenme imkanlarini baltaliyorlar.

Politikay1 lafla yapmak isteyen akimlarin is¢i hareketine verdikleri za-
rarlarin ilk 6rnegi secim doneminde yasanmadi. Bilakis ozellikle 2004
yilindan beri laflarda, taleplerde, cagri metinlerindeki anlasmazliklar
nedeniyle eylemleri iki Gi¢ parcaya bolen sorumsuz tutumun bir nede-
ni de politikanin bu sekilde kavranisidir. Bu kavrayisin sonucu talepler
ve siarlar Gizerindeki anlasmazliklart bahane gostererek eylem birlik-
lerini bozmaktir.
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Ko6Z'in arkasinda duran komiinistlerin secim donemindeki faaliyetleri
ayrimlar lafla ceken akimlarla taban tabana zit bir hatta ilerlediklerini
gosteriyor. Koministler devrimci propagandanin ancak devrimci 6r-
gltlenmeye yahut devrimci bir pratik-politik faaliyete hizmet ettigi za-
man krymetli oldugunu biliyorlar. Secim doneminden 6nce de komii-
nistler iscilerin, emekgilerin eylem birligini zedeleyecek, onlarin ortak
orguitlenmeler olusturmasini zedeleyecek tutumlardan kacintyorlardi.
Simdi secim streci boyunca ve sonrasinda yuritecekleri propaganda
faaliyetini de buna gore sekillendiriyorlar.

KOMUNISTLERIN SECIM DONEMINDEKI PROPAGANDASI

KoZin arkasinda duranlar bu topraklarda seslerini duyurmaya basla-
diklarindan beri devrimci bir partiyi yaratmak icin kitleler icinde poli-
tik bir miicadele vermenin gerekli oldugunu soyliiyorlar.

Icinden gectigimiz dénemde komiinistlerin parti icin kitle calismasi
yuritirken onlerine koyduklari hedeflerin neler oldugu uzun zaman-
dir net bir bicimde tarif edilmistir:

Isci sinifinin en ¢ok ezilen ve en orgiitsiiz kesimlerinin sendikalarda,
kooperatiflerde ve diger dayanisma kurumlarinda orgiitlendirilmesi,
sinifin bu kesimleri icinde calisma yiriten kurumlarin birbiriyle ir-
tibatlandirilmast ve dayanisma iliskisi icine sokulmasi. Tim bu faali-
yetler, kitlelerin orgiitlenmesinden cok, bir yontiyle bu amacla sefer-
ber olan devrimci gliclerin liberal ayak baglarindan kurtulmasina ve
birbiriyle daha siki bir iliski icine girmesine hizmet edecektir. Diger
yoniyle de kitlelere onderlik etmeye aday olan devrimci giiclerin mu-
cadele icinde pisip, bu iddianin hakkini verebilmek icin gerekli olan
deneyimi kazanmasini saglayacaktir.

Bu bakimdan diger siyasi yapilardan farkli olarak Ko6Zin arkasinda
duran koministlerin kendi hedeflerinden bagimsiz, soyut bir secim
calismasi, bu calisma icinde diizeni teshir etmek ve sosyalizm propa-
gandasi yapmak gibi bir giindemleri yoktur. Baskalari ne derse desin
adimlarini sasirmadan komunist parti yolunda yirimeye kararli olan-
lar soyut bir secim calismasi ve propagandast yapmak yerine Onlerine
koyduklart orgiitsel hedeflere ulasmak icin secim doneminden fayda-
lanma yolunu se¢cmislerdir.
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Ko6Zn ontine koydugu bu hedefler sadece bugliin komiinist parti
yolunda yiirinecek biricik yolu degil aynt zamanda bugln isci ha-
reketinin genel cikarlartyla uyumlu biricik cizgiyi ifade etmektedir.
Zira sadece bu cizgi benimsendigi siirece oylarini diizen partilerine
kaptirmak istemeyen isciler arasindaki birlik ve beraberlik arttirilacak,
birbiriyle bulusan emekgilerin yeni orgiitlenmelerde bir araya gelme-
si saglanabilecektir. Bu cizginin basartya ulastirilmasi ayni zamanda
devrimcilerin stirekli olarak propaganda yapabilecekleri, yani parla-
mentarizm hakkinda yanilsamalara kars: parlamentonun disindan ama
parlamentoyu da giindem ederek daha etkili miicadele edebilecekleri
orgltlere kavusmalar: anlamina gelecektir.

Tam da bu nedenlerden otiiri K6Z'in arkasinda duran komiinist-
ler yurtttikleri faaliyetin ve propagandanin devrimciligini Bin Umut
Adaylarini yahut onlart destekleyenlerin savunduklart su ya da bu
fikre, saptamaya, slogana bakarak Ol¢cmezler. Komiunistler acisindan
yapilan propagandanin devrimci olup olmadiginin ol¢tti kendi pra-
tikleridir. Yapilan propagandanin pratikte orgiitsel bir karsiligt varsa,
bu orgiitlenmeler daha onceki orgltlenme girisimleriyle stireklilik
icindeyse devrimcidir. Sadece lafta kaliyorsa ya da pratikteki karsilig:
onceki orglitlenme girisimlerinin altin1 oyuyorsa devrimci degildir.

Bu bakimdan 2007 secimleri 6ncesinde neyin devrimci propaganda
olup neyin olmadigt aciktir. Oy atmayt ve oy toplamayi kiicimseme-
den, duzen partileri arasina sikismis emekgileri Bin Umut Adaylari’'ni
meclise tasimaya cagiran; Bin Umut Adaylar’'na oy vermeyi diisiinen
isci ve emekci kesimleri bir araya getiren; onlara taleplerini topluca
dile getirmek ve sonrasinda da taleplerinin takipcisi olmak icin gerekli
kanallart yaratmay1 gosteren bir propaganda faaliyeti devrimcidir. Bu
orgutlenmeleri pratikte asmak yerine onlar1 baltalamaya hizmet eden
her tirld konusma, bildiri, afis ve broslr ise gevezelikten baska bir
sey degildir.

Ko6Zn bu sayisindaki sayfalara yansiyan ve secim sonrasinda daha
net ve butlinlikli bir bicimde gorilecek faaliyeti devrimci bir pro-
paganda faaliyetinin nasil somutlanacaginin 6rneklerini sunmaktadir.
Komunistler bulunduklart calisma alanlarinda kitleleri kendi basina
orguitleme kibrine kendilerini kaptirmadan icinde calisma yurittiikleri
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kurumlari, koordinasyon mantigina uygun bir sekilde diger kitle 6r-
glitleriyle ve yerel derneklerle bir araya getiriyor, bu kurumlarla emek-
cilerin kendi taleplerini dile getirebilecekleri toplantilar diizenliyorlar;
bu toplantilart secim sonrasina tasimanin yollarint artyorlar.

Bu kanallar ve orgiitlenmeler c¢esitlenip, bu calismalar streklilik ka-
zandikca devrimci partiyi yaratmak icin verilen komiinist kavga da
buylyor. Daha da buytyecek...

Yasasin Komiinistlerin Birligi!
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KOZ'UN SO0ZU: YENI BiR YUKSELISIN
MiMARI OLMAK iCIN SAVUNMAYI BiRLIKTE
ORGUTLEYELIM

(Ocak 2008)

2007 yilinda yaklasan genel secimler karsisinda KoZ tim devrimci
gucleri, herhangi bir ideolojik angajmana girmeden, Bin Umut Aday-
lar’'nin secim kampanyasina dahil olmaya cagirdi. K6Z icinden gec-
tigimiz donemde secimlerin emekcileri politiklestirdigini, emekcilerin
en politik kesimlerininse ytiziini Bin Umut Adaylar’na donmius oldu-
gunu belirtiyordu. Ayni sekilde secim sonrasi donemde emekgilerin
glindemlerini kesen temel sorunlarin hep secimler ve Bin Umut Vekil-
leri’yle baglantilt bir sekilde giindeme gelecegini ifade ediyordu.

22 Temmuz Oncesi ve sonrasindaki donemde yasananlar bu sapta-
malart dogruladi. Secimler vesilesiyle politiklesen, diizen partilerinin
disinda arayislari olan emekciler Bin Umut Adaylar’'ndan baskalarina
itibar etmediler. Bu ilginin bir sonucu olarak, kampanya boyunca kul-
lanilabilecek kapasitenin kiicik bir orani harekete gecirilmis olsa da,
Turkiye tarihinde ilk kez meclise diizen partilerinin disinda bu kadar
milletvekili sokulmus oldu.

Nitekim secim doneminde “Bin Umut Adaylar1” cercevesinde yurii-
tilen secim kampanyasi, bu kampanyaya reformist bir secim bloku
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diye burun kiviranlara inat hem fasistlerin tim is¢i orgltlerine yonelik
saldiriarina hem de devletin Kirtlere yonelik operasyonlaria karst
emekeilerin tepkisini 6rgiitlemeyi hedefleyen bir platform yaratmis-
tir. Zaten secim tlrlii bahanelerle bu kampanyaya katilmayip kendi
adaylarini gosteren ya da secimleri boykot eden akimlarin hicbirisi
secim donemindeki gibi bu saldirlari ptiskiirtmek icin keskin laflarla
tek basina hareket etmeye kalkismamis hepsi teker teker bu platforma
dahil olmustur.

BUGUNKU PLATFORM 2007 YILINDAKI TUM DIGER PLATFORM
ONERILERINDEN FARKLIDIR

Aslinda 2007 yilinda tanik oldugumuz eylemler sol hareket icerisinde
bir dizi platform arayisint tetiklemistir. Gerek Hrant Dink’in cenaze-
sindeki ylrayts, gerek Cumhuriyet mitingleri, gerekse de Taksim’deki
1 Mayis solun degisik kesimleri icinde degisik platform oOnerilerinin
ortaya ¢itkmasina yol acmistir.

2007’nin son aylarinda genel olarak Kiirtlere 6zel olarak da DTP’ye
yonelik saldirilara yanit verme kaygisi ve halklarin kardesligi temasi
etrafinda olusan platformsa tim bu platform hulyalarindan farkli bir
nitelik tasimaktadir. Her seyden Once diger platform girisim ve One-
rilerinin aksine bu platform lafta kalmamis ete kemige burtinmiustir.
Cumbhuriyet mitinglerine su veya bu sekilde dahil olanlar fasist saldiri-
lart destekleyen bir iklim yaratirken, Taksim 1 Mayis’'nin mimarlarin-
dan DISK sinirin 6tesindeki ve berisindeki Kiirtlerin izerine daha fazla
bomba yagdirilmasi cagrisinda bulunan CHP’ye yama olurken bu plat-
form hem fasist saldirilart hem de devletin operasyonlarini acikca kar-
sisina almustir. Hrant Dink’in cenazesinde bulusan kitledeki liberaller
“demokratiklesme” icin Avrupa Birligi'nden medet umarken halihazir-
daki platform tercihini eylemli bir mticadele hattindan yana kullanmis-
tir. Dogrusu bu platform somut olarak capina uygun bir eylemi heniiz
ortaya koymamis olsa bile, boyle bir eylem potansiyelini barindirdigi
ne dostlart ne de diismanlari icin sir degildir ve devletin DTP’ye yone-
lik saldirilarinin stirecegi de kesin olduguna gore bu platform hem bir
gereklilik hem de gerceklesebilirlik bakimindan ikna edici bir zemin
sunmaktadir. Tam da bu nedenlerden otura lafta kalmamis saldirilara
karst birlesik bir miicadeleye ihtiyac duyan tim kesimleri bir araya
getirmistir.
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BUGUNKU PLATFORMDA DTP VE DEVRIMCILER
BULUSMAKTADIR

Platformu 6nemli kilan noktalardan bir digeri de kapsamidir. Platform
bugiine kadar DTP cizgisiyle yan yana gelmemis pek cok akimin ve
hatta son on yildir bilhassa oradan uzaklasma egilimi gosteren kimi
akimlarin ilk kez bulusmasina vesile olmustur. Son on yildir sol hare-
ketler icerisinde bu kapsamda bir bulusma olmamustir.

Diine kadar bu tirden platformlarda yer almayan devrimcilerin bu
noktada platforma dahil olmasi da secim donemine iliskin mkuhase-
besinin yerini tutmasa da doktrinerlikten uzak durma gayretine isaret
eder. Nihayet bir eylem birligi platformunda ideolojik angajmanlara
girmeden de bulunmanin miimkiin oldugu anlasiimistir. Hatta boylesi
bir platformun sol akimlarin propaganda ve ajitasyon yapmalart icin
daha elverisli bir zemin sundugu anlasilmistir. DTP’nin varligi ve agir-
lig1 bir yandan platforma katilanlarin kendi sozlerini kendi istedikleri
gibi soyleme hakkint ellerinde tutmak istemeleri 6te yandan ilk defa
bu platformda ajitasyon propagandada serbestlik ayrt yiirtiyelim birlik-
te vuralim konularinin tartisma konusu edilmesine engel olunmadigt
bir iklimin dogmasina vesile olmustur.

BUGUNKU PLATFORMU BiR KALDIRAC OLARAK KULLANMAK
MUMKUNDUR

Bugiinkti platformu, 2007 yilindaki diger platform girisimleriyle ve
gecmisteki platform deneyimleriyle karsilastirip bugtinkti platformun
hem bilesimi hem de 6ntine koydugu gorevler acisindan digerlerinden
daha olumlu ve ileri bir nitelige sahip oldugunu soylemek bugiinki
platformun karsimiza ¢ikacak en ideal platform oldugu anlamma gel-
miyor elbette. Ancak bu platformun bugtin i¢in diine kadar goériisme-
yenlerin, saldirtya ugradiklart zaman bulustuklar bir platform olmast
onun her zaman boyle kalmaya mahkum oldugu anlamina gelmez.
Tersine bu platform geri ¢ekilme doneminden cikisin bir kaldiract ha-
line gelebilir gelmelidir.

Kuskusuz platformun bu dogrultuda ilerlemesi icindeki devrimci gtic-
lerin hareketine baglidir. Devrimciler, gecmis senelerin derslerini ¢ika-
rarak, bu derslerin 151ginda miidahale etmelidirler.
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Her seyden 6nce platform eylemlerin suni ve apolitik nedenlerden bo-
linmesini engellemelidir. Ozellikle 2004-2007 yillart arasinda 1 Mayzs-
lar, 8 Martlar iki, Gi¢ parcaya ayrilmisti. Bu donemin eylemleri kitleleri
bulusturan degil onlarin arasinda duvarlar ¢eken bir nitelige sahip-
ti. Parcalanan eylemler geri cekilme doneminde iscilerin emekgilerin
kendilerine glivenmesine degil, devrimcilere olan giivenlerini iyice
yitirmelerine yol acmistt. Platform bu gidisi tersine cevirmek istiyorsa
ise eylemleri yapay nedenlerle bolinmesi mimkiin olmayan, devrim-
cilerin ajitasyon ve propaganda 6zgurliguyle sorumsuzlugu birbirine
karistirmayacagina glivenen, kapsayici bir tarzda diizenlemekle bas-
lamalidir.

Eylemlerin boliinmesini engellemek icin dncelikle platformun bir ide-
olojik yahut programatik mutabakat zemini degil de bir eylem birligi
platformu oldugunu netlestirmek gereklidir. Platforma bir siyasal cer-
ceve cizme gayreti devrimciler acisindan iki bakimdan sakincalidir.
Birincisi, boyle bir cerceve eger tutarli bir sekilde cizilecekse devrim-
cilerle reformistlerin ayni zeminde bulusmast miimkiin olmadigindan
bu platformun catirdamasina yol acacaktir. Tkincisi, platformda bildir-
geler, siarlar ve talepler tUzerinde yapilacak tartismalar sonunda bir
orta yol bulma gayreti devrimcilerin kendi ideolojik ve programatik
zeminlerini eylem birliklerini bozmamak adina sulandirmalart anlami-
na gelecektir.

So6z konusu platform isciler ve ezilenler arasinda dizenin saldirila-
r1 karsisinda ortak bir savunma hatti ortlebilecegine dair bir gliven
yaratmak istiyorsa sadece eylemlerin boliinmesini engellemekle yeti-
nemez. Platform tek bir eylem icin kurulup dagilan bir platform olma-
mali aynt zamanda siirece yayilan eylemler orgltlemelidir. Platformun
eylemlerinin Mart-Mayts stirecine kadar stirmesi hatta bu dénemi de
kapsamasi burjuvazinin saldirilarina kars: bir barikat 6rmenin olmazsa
olmaz kosuludur.

Aynt sekilde platform eger kimi yerel nedenlerden otiirii mecbur ka-
linan igreti bir isbirligi degil de yiikselen saldirilara ortak bir cevap
niyetindeyse, platformun sadece Istanbul'la simirl kalmamasi, tim il-
lerde olusturulmas: gerekir.

Yine platformun kapsayict olmasinin kosullarindan bir digeri de tek
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bir gindeme kilitli kalmamasi, isci sinifint ve tim ezilenleri birlikte
kesen konulart kapsamasidir. Her ne kadar platformun ¢ikis noktast
Kirtlere ve DTP’ye yonelik saldirillar olsa da, baskalarint ezen 6zgir
olamaz , Kurtlerin esareti iscilerin esaretidir mantig ile soruna bakan
koministler Kurtleri daha fazla ezen bir devletin is¢i sinifinin tepe-
sinde daha agir bir balyoz olacagint unutmadan; ve isci hareketini
orgutstuzlestirip dagitan bir devletin de Kurtler izerine daha buylik
bir hisimla ve pervasizlikla yonelecegini unutmadan hareket etmelidir.
Kaldi ki bu noktada, yasadigimiz topraklarda Kurtlerin kiltiirel ve sos-
yal haklar icin verdikleri miicadelenin demokratik haklar icin verilen
micadelenin temel bilesenlerinden biri oldugunu ama aynt zamanda
metropollerde yasayan Kirtlerin isci sinifinin en orgiitsiiz fakat en
militan kesimlerini olusturdugunu unutmamak gerekir. Benzer sekilde
Telekom grevi turinden direnislerin, GSS tirinden saldirldarin plat-
forma ayricalikli ve ayricaliksiz isciler arasindaki miicadeleyi birlestir-
mek icin onemli firsatlar sundugunu da gormek gerekir. Ote yandan
esasen kendini bir Tirkiye partisi olarak goren ve boyle davranan
ayni zamanda da bu platformun agirlik merkezini olusturan DTP’nin
bu sdyleme uygun davranmasint saglamak da s6z konusu platformun
islevleri arasinda goriilmelidir.

Tek bir konuya kilitlenmemek platformun diizenleyecegi eylemlerin
hitap ettigi kesimleri daraltmay: engellese de bu eylemlerin muhatap-
larina ulagsmasini kendi basina saglamaz. Aksine sosyal sovenizmin
etkisi ve genel olarak sovenizmin giderek artan basinct karsisinda “tek
bir konuya kilitlenmemek” sdyleminin bu platformu sovenizme karst
durus noktasinda zaafa ugratmast ¢cok olasidir. Bu nedenle bu plat-
form soylemini cesitlendirmek adina hem sovenizme karst durusunu
sulandirmak hem liberal yonelimlere kapilmak yerine sovenizme karst
mucadeleyi isci sinifinin en dinamik kesimlerinin 6rgttlendirilmesi ve
eyleme cekilmesi yolundan saglamay: ontine koymalidir.

Platformun diizenleyecegi eylemlerin asil muhataplari, platformun bi-
lesenlerine enerji asilayacak kitle ise varoslarda bulunmaktadir. Va-
roglar ayni zamanda metropollere gocmus Kurtlerle isci sinifinin en
dinamik kesimlerinin i¢ ice gectigi ve tasfiyecilik dalgalarinin en son
erisecegi alanlar olusturmaktadir. Bu nedenle platformun varoslari da
eylem alan: olarak kabul etmesi ayni zamanda hem stirekliliginin hem
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de dinamizm kazanmasmnin en 6nemli kosullarindan biridir. Bu plat-
formun olusmasmna vesile olan 9 Aralik mitingine izin verilmemesi ise
bu konuda ibret alinacak dersler sunmaktadir. Gerici saldirilarin ve bil-
hassa DTP’yi tecrit etme gayretlerinin hiz kazandigt kosullarda bu tiir
eylemlere izin verilmemesi olasiliginin daima giicli olacagini hesap
etmek gerektigi bu ilk 6rnekte gortilmustir. Aynt zamanda da bu 6r-
nek sayesinde mitinglere izin verilmemesi halinde bu yasaga en etkili
ve dinamik yanitin, bu eylemler platformun amacina ve sekillenisine
uygun, emekgcileri stirece dahil etmeyi amaclayan eylemler olmasa da,
varoslarda verileceginin bir kez daha herkes tarafindan goriilmesini
saglamistir. Bu bakimdan platformun hem yasak ve engellemelere rag-
men eylemliligini stirdiirmesinin hem de stirekliligini glivence altina
almasinin yolunun da buradan gectigi giderek daha net gorilmektedir.

Bugiine kadar kurulmus platformlar genelde asil faaliyet olarak kent
merkezlerinde bildiri dagitip, basin aciklamast yapmayt is edinmisler-
dir. Bu faaliyet tarz1 ise platformun 6ntinii agcmak soyle dursun yipra-
tict ve bilesenleri tarafindan zaman kaybi olarak goriinen faaliyetlere
dontsmektedir. Buna karsilik varoslardaki eylemler ise genellikle tek
tek akimlarin yahut dar ittifaklarin kendi bagimsiz eylemlerini yapma-
lar1 ve kitlenin katilmasina cogu zaman acik olmayan eylem tarzlarini
ifade etmekteydi. Oysa bugiin varoslarda kitleyi katabilecek ve solun
genis bir birlikteligini ifade eden eylemlerin yapilmasinin imkanlar
artmaktadir. Bu imkanlardan gii¢ alarak platformun 6ntine koydugu
her eylem bir sonraki eylemi gliclendirecek ve mart mayis strecine
kadar tekrarlanarak buytiyecek sekilde planlanmalidir.

Dahast geride biraktigimiz aylardaki fasist saldirilar ve ling girisimle-
rini hatirlamak da platformun faaliyetini varoglara yaymas: gerektigini
anlatmaktadir. Kent merkezleri devrimcilerin kolluk kuvvetlerine ve
fasistlere karst savunmasiz oldugu alanlarken, varoslar devrimcilerin
sadece kitleyle daha rahat iliski kurdugu degil ayn: zamanda daha
glivende bulundugu bir zemindir.

Platformun eylemlerini varoslara yaymas: ayni zamanda bu eylemleri
tasfiyecilige karsi ortak bir direncin gosterildigi eylemlere dontstiire-
cektir. Varoslar isci sinifinin orglitsiiz kesimlerinin biriktigi mekanlar
olduguna gore buralarda iscileri 6rgtitleme mucadelesi verenlerin 6r-
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gtt fikrinden en son vazgececek tasfiyecilige karst en direngen un-
surlar oldugunu gormek zor degildir. Bu bakimdan platformun ey-
lemlerinin varoglara yonelmesi ayni zamanda tasfiyecilige karsi duran
unsurlarin dayanismasini da giiclendirecektir.

Komtnistlerin birligini eylemli bir siyasal yuriiylis icinde saglamayi
hedefleyenler devletin saldirilarina paralel olarak ilkesiz birlik arayis-
larmnin arttigr gecen yillar boyunca bu tespitlere uygun bir tutum bir
tutum ve eylem cizgisi izleyerek hareket ettiler.

» o«

“Varoglarda birles alanlarda devles”, “Dayanisma icin saldirilart bek-
leme” siarlariyla hareket eden komtinistler bu siire zarfinda bilhassa
geride biraktigimiz yil boyunca varoslarda faaliyet yiirtiten kitle orgiit-
leri arasindaki dayanismayi gliclendirmek icin gayret ettiler. Nisan ve
Ekim ayinda gerceklesen Kitle Orgiitleri Koordinasyonu, fasist saldi-
rilara ugrayan kurumlarla dayanisma amacryla diizenlenen etkinlikler
bu gayretin sonuclarinin gortildiigli alanlar arasinda yer alds.

Benzer sekilde kitle orgiitlerinin secimlerden 6nce ve sonra “Bin
Umut” adaylart ve vekilleriyle diizenlenen halk toplantilart da plat-
formun varoslarda emekgileri ne tiirden etkinliklerle bir araya getirip
harekete gecirebileceginin 6rneklerini sunuyor.

Tim bunlar ayni zamanda K6Z 2007’nin sonlarina dogru kurulan bu
platformu neden 6nemsediginin ve bu platformda eskisine kryasla
daha aktif bir bilesen olarak yer aldiginin aciklamasidir ayni zamanda.

Komtnistler 2008 yilina artan saldirilar karsisinda savunmayi tim dev-
rimcilerle birlikte 6rme hedefiyle giriyorlar. Yeni bir ylikselisin mimari
olma iddiasint tastyan tim devrimcilere deneyim ve imkanlar: ortak-
lasma cagrisini yukseltiyorlar.

Varoslarda Birles Alanlarda Devles!

Savunmayi Orgiitle Saldirtya Hazirlan!
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8 MART iBRET NEWROZ ORNEK OLSUN

(Mart 2008)

Ko6Z’lin bir &énceki sayisinda Istanbul’da kurulan 9 Aralik platformuyla
birlikte olusan yeni duruma deginmis, metropollere gd¢ etmek zo-
runda kalan Kiurdistanli emekcilerle solun devrimcileri de kapsayan
kesimlerinin yeniden bir araya gelmesinin ¢nemli bir firsat yaratti-
ginin tUzerinde durmustuk. Artan saldirilara karst ortak bir savunma
hatti 6rmek icin 9 Aralik’la birlikte olusma imkanlart artan gticbirligini
varoglara yayilan eylemlerle birlikte siirekli kilmak, bunu sadece Is-
tanbul’da degil tim sehirlerde somutlamak gerektigini ifade etmistik.
O giinden bugline 6nerilen gilichirligine duyulan ihtiyac azalmamis
artmustir. Gugbirligi bugtin birka¢ kat daha yakici bir ihtiyactr.

2008 Newrozu’'na gelirken ve bilhassa Newroz'da gorilmustiir ki Ame-
rikanct AKP hitkiimetine karsi tek muhalefet odagi ne Ergenekoncular/
Kizil Elmacilardir, ne CHP ve onun destekcisi sendika blrokratlaridir
ne de yurtsever cepheci sosyal sovenlerdir. Gliney Kirdistan’a yonelik
operasyonlardan ve buna karsit gosterilen direnisten de rizgar alan
2008 Newroz'u Amerikanci AKP hiikiimetine karsi ezilen ve somiirii-
len yiginlarin en dinamik kesimlerinden sert bir muhalefet sesisin ytik-
seltilebilecegini gostermistir. Buradan gilic alarak 1 Mayis’a yuklenmek
ve Istanbul’daki 2008 1 Mayist'n1 Istanbul’daki Newroz'u drgiitleyen ve
icinde DTP gibi hemen hemen solun (TKP basta olmak {izere az sayi-
da baska siyasetler hari¢) irili ufakli tiim temsilcilerinin yer aldigi plat-
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formun orgiitlemesi icin miicadele etmek gerekmektedir. 2008 1 May1-
st'nt orglitleme sorumlulugunu tstlenmek {izere inisiyatif gostermek,
Aralik ayindan beri siirekliligi korunan ve bugiine kadar Istanbul'un
gordiigt en kitlesel Newroz mitingini 6rgiitleyen bu platformun hem
odevi hem de hakkidir. Sendikalarla yasal partilerin bir 1 May1s cagrist
yapmasini beklemeden Newrozu orgiitleyen ve sosyalist yasal parti-
leri de iceren bu platformun adim atmast gerekir. 1 Mayis't 6rgiitleme
iddiasint ortaya koymakla kalmayip, 1 Mayis’a kadar isci hareketinin
glindemindeki tim sorunlara iliskin inisiyatifler de kullanmasi mim-
kiin ve gereklidir. Ote yandan soven ve sosyal soven akimlarin Kiirtle-
ri ve Kirdistan’dan metropollere gocmiis emekgileri 1 Mayist'an uzak
tutma veya hic degilse kendilerini bunlardan ayirma gayretlerini bosa
cikarmak tizere bu platformun inisiyatif almas: sadece 1 Mayis’a iliskin
bir taktik plan degildir. Bu ayni zamanda Amerikanci AKP hikiimetine
karsi ezilen somirilen yiginlarinin sokaklardaki muhalefet hareketini
orguitlemek icin bir adim olacaktir.

O halde icinden gectigimiz donemde devrimcilerin gorevi daha da
buyiiktiir. Devrimciler sadece AKP eliyle yuritiilen saldirilara kars
ortak bir savunma 6rmekle yiktimli degildirler. Aynt zamanda isci ha-
reketinin CHP eliyle burjuvazi icindeki kapismalarda kullanimasimin
da 6niine gecmeye mecburdurlar. Bu bakimdan isci ve ezilen hareketi
icinde bir gti¢ birligi cok daha yakict bir ihtiyactir.

Newroz’da 8 Mart’in Tam Tersi Bir Manzara Vardi

8 Mart artan saldirilar karsisinda savunmayi birlikte 6rmek isteyenler
acisindan her bakimdan olumsuz bir eylem oldu. Ancak 8 Mart'in is¢i-
lerin ve ezilenlerin hareketini parcalayip, onlarin miicadelesini burjuva
siyasetine yedeklemek isteyenlerin ekmegine yag siirmesine bakarak
karamsarliga kapilmamak gerekir. Nitekim 9 Aralik platformu vesile-
siyle soziinu ettigimiz guicbirligi hala eylemli bir sekilde stirmektedir.
Dahast 9 Aralik platformu diine kadar sadece Istanbul’da ortak bir
hareket zemini yaratmisken Newroz’'la birlikte bu platformun bilesen-
leri sadece Istanbul’da degil, kimi yerlerde fireler vermek kaydiyla, iz-
mir, Ankara ve Bursa’da da Newroz'u orgltlemislerdir. Boylelikle hem
Newroz’a tim devrimci guiclerin katilmasinin yol acilmig, hem turlt
bahanelerle isci sinifinin en politiklesmis kesimleri olan Kiirdistan’dan
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gO¢ etmis emekgcilerin alanlara akmasinin 6nt kesilmemis onlarin di-
namizmi porsiitilmemistir.

Tum bu gelismelerin sonunda ortaya ¢ikan Newroz manzarast da 8
Mart'takinden elbette hayli farkli olmustur. Daginik ve zayif gecen 8
Martlarin aksine, 6zellikle Turkiye metropolleri gbz dnlinde tutulursa,
2008 yilinda tarihin en yaygin ve kitlesel Newroz kutlamalari yapilmis-
tir. Ustelik bu durum Newroz'daki polis baskisinin ve devlet terériiniin
de 8 Mart'takinden kat be kat fazla olmasina karsin gerceklesmistir.
Yaratilan tim gerginlige karsin Newroz emekcilerin moralini ve 6zgii-
venini yiikselten bir eylem olmustur.

Ozellikle Istanbul’daki mitingde kiirsiiden yapilan konusmalarda DTP
esbaskani Emine Ayna’nin Newroz'daki birlikteligin 1 Mayis'ta da
saglanmasina yonelik cagrinin altt kalinca c¢izilmelidir. Zira sol hare-
ket icinde 8 Mart’'t “devrimci dayanisma’nin somutlandigr, 21 Mart
ise “Kirtlerle dayanisma vazifesinin yerine getirildigi” bir glin olarak
gorenlerin sayist hi¢ de az degildir. Kuskusuz bunlarin bir kismi 8
Mart’la ve Newroz eylemleri arasindaki acik farkliligi sapkalart 6niine
koyarak tutumlarint gézden gecireceklerdir. Ancak 6ntimizdeki do-
nemde “Newroz gecti platform bitti” diyerek kendi grupcu hesaplari
dogrultusunda Aralik’tan beri stiren gticbirligini dagitmak isteyenle-
rin hamleleri de kimseyi sasirtmamalidir. Benzer sekilde metropollere
gbemis Kurt emekcilerin sorunlarini sadece bir kimlik sorununa in-
dirgemek isteyenler de 1 Mayis’la Kirtler arasinda bag kurmak iste-
yenlerin yoluna tas koyacaklardir. Bu egilimlere karst miicadele etmek
icin Newroz’dan 1 Mayis’a bir koprii kurmak isteyen tim akimlarin 9
Aralik’ta ortaya ¢ikmis platformu yasatma ve diger sehirlere yayma ba-
siretini gostermeleri gereklidir. Ayna’nin sozleri de tam da bu nedenle
sahiplenilmelidir.
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TAKSIM’i KAZANMA MUCADELESi HENUZ
BITMEDI: DEMOKRATIK HAKLAR iCiN
SEFERBER OLALIM

(Mayis 2010)

AKP’YI TAKSIM’I ACMAYA ITEN FAKTOR BDP OLMUSTUR

1 Mayis dncesinde AKP'yi endiselendiren DISK'li biirokratlar ve on-
larin kuyrugunda zaferden zafere kostugunu sananlar degildi. AKP
esas olarak BDP’den endiseleniyordu. Bu endisesi ise ne yeni ne de
temelsizdi.

Yeni degildi ctinkii gerek demokratik acilim stirecinde gerekse de
onun bir parcast olarak piyasaya sunulan anayasa degisikligi pake-
tinde AKP tercih ettigi muhalefetin CHP oldugunu, rejimdeki degisik-
likleri CHP'yi yok sayarak gerceklestirmeyecegini coktan belli etmisti.
CHP ile arasindaki anlagsmazliklar rejimi kilitleyecek boyutlara varsa
da AKP’nin CHP’yi asmak icin BDP’ye taviz vermek gibi bir niyeti ol-
mayacagi defalarca gortildi. Kurt aciliminin adi énce demokratik aci-
lim sonrasinda milli birlik projesi oldu. Anayasa paketi hazirlanirken
BDP’nin en basit talepleri bile geri cevrildi. Elbette AKP, BDP’nin inisi-
yatifiyle yapilacak her degisikligin, BDP’ye verilecek her tavizin basta
CHP olmak tizere tim burjuva partileri tarafindan kendisini koseye
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sikistirmak icin kullanilacagini biliyordu. Bu da BDP'ye en basit bir
tavizi bile vermemesinin sebepleri arasindadir. Ancak AKP'nin BDP'ye
taviz verememesinin asil nedeni bagkadir.

BDP’nin ve tabaninin parlamento icindeki ve disindaki muhalefeti ve
demokratik talepleri olmaksizin AKP’'nin CHP karsisinda kendisini de-
mokrat olarak ambalajlamasi, CHP ile olan rekabetini de - bugtin basta
Taraf olmak tizere tim liberal cevrelerin yaptigt Gizere - demokrasi
miucadelesi olarak sunmast miimkindii. Ama ortada BDP varken farkli
bir durum s6z konusu idi. Zira BDP’nin ezilen yigmnlart demokratik
haklar ugruna harekete gecirme yontindeki her girisimi AKP’nin kendji
pozisyonunu sarsacakti.

AKP’nin endisesi de buradan dogsa da tek ve asil nedeni bu degildi.
Zira AKP esas olarak kendi bagimsiz cikarlarini savunan bir ¢ikar gru-
bu degil burjuva diizeninde hakim sinifin ve rejimin ¢ikarlarinin kolla-
mak icin usaklik eden bir parti idi. BDP’'nin ve tabaninin demokratik
haklar icin harekete gecmesi ise sadece AKP icin degil tim dizendeki
dengelerin altint oyacak ayni zamanda iscileri ve ezilenleri inkar lGize-
rine kurulmus bu rejimin varligryla bagdasmayacak gelismelerdi. Ozel-
likle yerel secimlerden beri BDP’lilerin hareketi ise bu gelismelerin
temelsiz olmadigina dair de bir dizi 6rnek sunuyordu.

Sekiz yildir hitkiimette olan AKP’nin neden bu sene Taksim’i acmayt
sectiginin cevabt tam da bu endisede gizlidir. AKP’nin hiitkiimet koltu-
guna oturdugu 2002 secimlerinden sonra gelen 1 Mayislarin hicbirine
BDP’nin Oncelleri gliclii bir sekilde katdmamuislardi. 2010 1 Mayist’'nda
degisen tam da bu oldu. BDP Newroz'daki kitleyi ve ruhu 1 Mayis't ta-
stma karart aldi, hatta 1 Mayist 6rgiitlemek icin girisimlerde bulunma-
ya basladi. Bu Newroz'da tim gayretlere karsin tecrit edilemeyen yok
sayillamayan kitlenin Istanbul’'un ve Tiirkiye'deki siyasal miicadelenin
de godbegine tasima kararrydi. AKP kendi imajint zedeleyecek olay-
It bir 1 Mayis'tan c¢ekinmiyordu; ¢ekindigi kendisinin demokrasi icin
gerceklesmeyecek vaatler dagittigl, cozemeyecegi sorunlar hakkinda
iyimser bir hava pompaladigi bir donemde iscilerin ve basta Kirtler
olmak tizere ezilenlerin en temel demokratik haklar: icin bir mitingde
bulusmast idi. BDP’nin istanbul’daki tabaninin isci sinifinin en ¢cok ezi-
len ve en dinamik kesimlerini olusturduguna goére AKP’nin ne yapip

142



Bin Umut Adaylari, Platformlar ve AKP’ye Karst Kitlesel Bir Muhalefetin imkanlar

edip BDP'nin 6niinii kesmesi gerekiyordu. Bu bir baska bakimdan da
1 Mayis'in icinin bosaltilmas: kaygistyla da bulusan bir arayistir.

Taksim acilimi da bu dogrultuda bulunan bir ¢6ziim oldu. 1 Mayis'in
hiukimeti protestoya donik bir gosteriye donlismesini engellemek
icin 1 Mayis’'in anahtart sendika biirokratlarina teslim edildi. CHP’nin
anayasa paketini cepheden elestirmek yerine pasif bir muhalefet yap-
may1 tercih etmesi de bu teslimatt kolaylastirmistir.

2010 1 MAYISI AKP’NiN iSTEDiGi SEKILDE GERCEKLESTI

2010 1 Mayisinda AKP’nin hesaplart basartya ulasmustir. Taksim aci-
liminin ardindan BDP 1 Mayis'in orgiitlenmesinde s6z sahibi olma
tutumunu geriye cekmis, kendisini 1 Mayis’a kitlesel bir sekilde ka-
tilarak destek verme tutumuyla sinirlt tutmustur. Kendisini 1 Mayis’'in
sahipleri ve dolayisiyla orgutleyicileri arasinda gormek yerine destek-
cileri arasinda konumlandirmistir. Boylelikle “isci bayrami 1 Mayis’t
sendikalar orgtitler” diye Ozetlenecek anlayis bir kez daha kirllamamus,
AKP’nin 1 Mayis’t sendikalara emanet etme tertibi bos cikarilmamustir.

Bilakis BDP de bu genel aliskanliga uyarak kendi taleplerini kendi
basina hatta yillardir 1 Mayis konusunu parlamentonun giindemine
getiren milletvekilleri eliyle dile getirmemistir ve bu talepleriyle ala-
na damgasini vurmaya donuk bir tutum almamustir. KESK baskaninin
konusmast cercevesinde kimi taleplerinin dile getirilmis olmasiyla kal-
mustir. Halbuki Taksim’in 1 Mayis’a acilmasi olgusunun da gosterdigi
gibi, mevcut giicler dengesine uygun olan durus bu degildi. Hatta
BDP’ye ve genel olarak Kurtlere yonelik saldirilarin énlenmesi ve yeni
operasyonlarin onliniin kesilmesi icin gerekli ve miimkiin olan durus
da bu degildi.

Bununla birlikte, 1 Mayis’ta Taksim’de bulusan yuz elli binin tize-
rindeki kitleyle 1978'den bu yana gerceklesmis en kitlesel 1 Mayis
gerceklesti. Ancak bu ayni zamanda 1978’den bu yana gerceklesmis
en apolitik 1 Mayis mitingi olmustur. U¢ yurtiylis kolundaki kortejle-
rin pankartlart bu apolitizme ayna tutmustur. 1 Mayis’a katilan tim
akimlar gunlik siyasal gelismelerin uzaginda, genel gecer bir “devrim
sosyalizm” propagandasiyla kendi yerel miicadelelerinin yahut 6zel
glindemlerinin taleplerini haykirmak arasinda salinan bir havadaydi-
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lar. Farkliliklari ne olursa olsun tim kortejlerde ne oldugu ve nasil
kazanildigi belli olmayan “Taksim Zaferi’ni kutlama havast sinmisti.

Dolayistyla gindemdeki anayasa ve referandum tartismalariyla tirma-
nan burjuvazinin i¢ dalasinin emekcilere ve ezilenler icin anlami ve
onlar adina siyaset yapma iddiasinda olanlara dayattigi ¢devler, “de-
mokratik acilim” kisvesi altindaki gerici saldirillar karsisindaki tutum,
Ahmet Tirk’e yapilan saldirinin anlami gibi konular 1 Mayis’a yansi-
mamistir.

Sendikalarin 1 Mayist belirsizlige ittigi bir ddbnemde BDP’nin bu yon-
de sorumluluk almas: dogru ve 6ne ¢ikarilmas: gereken bir tutumdur.
Ustelik BDP’nin Tiirkiye’de demokrasi miicadelesinde ortak bir cep-
he olusturma iddiasini destekleyen bir tutumdur. Ama 6ncesinde 1
Mayist belirsizlige iten sendikalarin 1 Mayis’'t bir senlige cevirme ve
sahiplerinin ellerinden ¢alma gibi bir planlarinin oldugu bir durumda
bu gorevden vazgecme bu iddiayla bagdasmamaktadir.

Tim sol glclerde “1 Mayis iscilerin glinti ise bu giinii sendikalar 6r-
gltlemeli” anlayist bulunmaktadir. 2010 1 Mayis'inin bu sekilde apoli-
tik gerceklesmesinin nedeni de kokii ekonomizme dayanan bu yanlis
bakis acist bulunmaktadir. Ancak s6z konusu BDP oldugunda sendika
burokratlarinin elini giiclendiren bu bakis acist iki kat yanlistir. Zira
BDP’nin tabani, K6Z sayfalarinda sik¢a dile getirildigi Gizere, isci sinifi-
nin en ¢ok ezilen en ¢ok somiiriilen ve en politik kesimlerinden olus-
maktadir. 1 Mayis’t sendikalara birakmak 1 Mayis'in asil sahibi olan bu
kesimleri dogrudan 1 Mayis'in disina ¢ikarmak anlamina gelmektedir.
1 Mayis'in orgltlenmesinde sorumluluk almamak bu kesimlerin —sen-
dika buirokratlarint rahatsiz eden kimi aykiriliklarina karsin- 1 Mayis’a
destek sunan bir kitle pozisyonuna indirmek anlamma gelir. Oysa 1
Mayts, sahiplerinin olmalidir. 1 Mayis’in sahiplerinin elinde yiikselmesi
icin de de once bu anlayist kirmak gerekir.

Ama sorunu 1 Mayis 6zglliinde tartisarak ele almak ve meseleyi sanki
gelecek yilki 1 Mayis icin 2010 1 Mayist’'ndan ders ¢ikarmak cerceve-
sinde ele almak da ayni cerceveye hapsolmak olur. Asil gerekli olan
2010 1 Mayis’'ndan halen yururlikteki stirece iliskin dersler ¢cikarmak
ve 1 Mayis'in kattigr olumluluklardan bu dogrultuda yararlanirken,
Taksim 1 Mayis’'nin emekgilerin ve ezilenlerin ayagina doladig: kos-
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teklerini bilincine vararak ilerlemektir. Bu son noktayt kavramak icin
bir 6rnek bile yeterlidir: eger 2010 1 Mayist istanbul’da hitkiimetin ica-
zeti ile ve soven sendika burokratlarinin denetiminde gerceklesmeyip
de gercekten Newroz'da seferber olan emekgiler eliyle orguitlenmis
olsaydi, acaba halihazirda yirttilmekte olan operasyon bu kadar ra-
hat yurutilebilir miydi ve buna karst tepkiler simdikinden daha genis
ve etkili olmaz mrydi?

ONUMUZDEKI DONEMDE GOREVLER

1 Mayis’a iliskin bu tespitlerde bulunmak 2011 1 Mayist icin degil tam
da icinden gectigimiz slirec icin Gnem tasimaktadir. 1 Mayis dncesinde
surece iliskin yaptigimiz tespitler 1 Mayis ertesinde daha yakict bir
sekilde kendini hissettirmeye baslamistir.

1 Mayis 6ncesinde AKP’nin bir demokrasi projesi olarak sundugu Ana-
yasa hamlesinin iscileri ve basta Kirtler olmak lzere tim ezilenleri
yok sayan bir proje oldugunu soylemistik. 1 Mayis'in ertesindeki Ana-
yasa tartismalarinda da bu durum iyice aciga cikti. AKP BDP’li vekille-
rin en mitevazi degisikliklerini bile yok sayan tutumuyla burnundan
kil aldirmayan, ezilenlerin hareketini yok saymakla kalmayip onu ez-
meye calisan tutumlarint strdirecegini gosterdi. 1 Mayis'ta ezilenleri
devre disit birakan AKP, bir hizaya cekme operasyonu olarak baslattigi
referandum siirecinde de bu tutumunu strdiirecek ve basta BDP ol-
mak tzere demokratik haklar icin miicadele eden tim giicleri silmeye
dontk hareket edecektir.

1 Mayis'tan Once BDP’yi silmeye calisan AKP’nin tercih ettigi muha-
lefetin CHP olacagint soylemistik. Zaman zaman tam da burjuvazi-
ye yakisacak cirkefliklere basvursalar, rejim icinde siyasi krizlere yol
acacak didismelere girseler de dizenin sinirlari icinde bir tercihidir
bu. Ustelik bu esas olarak AKP'nin degil, AKPnin Washington'daki
efendilerinin tercihidir. CHP icindeki son gelismeler de bunu dogru-
lamaktadir. Diizenlenen belden asagi saldirilarin failinin kim oldugu
belli olmasa da bugiin icin bu gelismelerden en cok CHP’yi AKP’nin
sol alternatifi haline sokmaya calisan TUSIAD’in ve ABD’nin faydalan-
dig1 soylenmelidir.

Aslina bakilirsa buradaki gelismeler de 1 Mayis'taki gelismelerle pa-
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raleldir. BDP'nin 6niinlin kesilmesi icin 1 Mayis'in sendika biirokrat-
larina teslim edilmesiyle BDP odaginda tim giiclerin eylemli bir halk
muhalefeti olusturmasinin 6ntini kesmeye calisanlar simdi de kaset
cirkefliginden “Gandi Kemal” fenomeni yaratmak, boylelikle 2011 se-
cimlerine varan slrecte emekcileri CHP’ye yedekleyerek bir halk mu-
halefetinin olusmasinin 6niinti kesmek yontinde calismaktadirlar.

Es zamanli olarak saldirilar da artmaktadir. Diin Samsun’da Ahmet
Turk’e yumruk atanlar bu sefer Mugla’da Serzan Kurt'a kursun sik-
maktadirlar. Kendini demokrasi havarisi olarak sunarken ezilenleri et-
kisizlestirme stratejisinin bir parcasi olarak yurttilen saldirdar daha
da artacaktir.

Ama bu siire¢ sadece ABD ve onun usaklarinin planlaria bagli bir
sekilde ilerleyen bir stire¢ degildir. Bilakis timiiyle demokratik hak-
lart ve ozgurlukleri icin miicadele edecek ezilenlere ve onlarin or-
gltlerine baglidir. Zira bu sirecin gerceklesmesi icin, Turkiye’de 12
Eylul rejiminin ABD’nin istedigi sekilde diizenlenmesinin acilmast icin
AKP’nin ve sermaye basinin siirekli olarak bu projeyi pompalamalart,
onu sahici bir demokrasi acilimt olarak pazarlamalari gereklidir. Bu
ise AKP’ye ustlenemeyecegi gorevler yiklemek demektir. Zira AKP
boyle bir havayt yaratirken emekgiler ve ezilenler bu havayt istismar
etmek, AKP’nin maskesini dusiirmek icin daha glclt bir sekilde ha-
rekete gecebilirler. Boyle bir durumda AKP’nin rakiplerine karst kul-
landig1 silahi kendisini de vurmus olacaktir. Zaten AKP de tam da bu
nedenle BDP'ye ve diger ezilenlere saldirip, onlart etkisizlestirmek
istemektedir.

Emekcilerin ve ezilenlerin demokrasi miicadelesi mi yoksa CHP’nin
sahte muhalefeti mi? Ontimiizdeki donemde tim devrimci ve sol
gliclerin karsisindaki soru budur. Bu sorunun yanitinin ne olacag: da
odaginda BDP’nin durdugu eylemli bir savunma hattinin ortliip 6ri-
lemeyecegine baghdir. Esasen siyasi iktidart ele gecirmekten ziyade
demokratik bir muhalefet cizgisi izleme iddiasindaki BDP’nin bu mis-
yonu Ustlenmesi hem kendi iddialarinin bir geregidir; hem de capt ve
glcu itibariyle bu misyonu ustlenmesi mimkiin olan tek siyasi glici
temsil etmektedir. Kald: ki bu ayni zamanda BDP’nin “demokratik
acitlim” kisvesi altinda uygulamaya konulan gerici reformlara ve bu
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baglamda dogrudan dogruya kendisine yonelen saldirllara gogtis ge-
rebilmek icin zorunlu bir tutumu ifade etmektedir.

Bu savunma hattinin BDP’ye nasihatler vererek degil solun cesitli ke-
simlerini ve kitle orgltlerini seferber edebilecek bir eylem birligi plat-
formunun olusturulmas: ve etkinligini artirmasi icin Oneriler yapmak
bu 6nerilerin tistlenilmesi gereken sorumluluklarin azamisini Gstlen-
mek gerekir. K6Z 2007 genel secimlerine 6n gelen siirecten beri bu
hattin 1srarli ve tutarli bir takipcisidir. Yaptigint sdyleyen soyledigini
yapan komunistlerin platformu olarak 2010 1 Mayist’'nin ertesinde de
emekeilerin ve ezilenlerin birlesik ve kitlesel eylemliliginin 6niint aca-
cak her girisime ortak olmak ve bu yondeki girisimlerin 6nitinti acacak
midahalelerde bulunacaktir.
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SECIM BASARISINI BUYUTMEK iCiN
VEKILLERE BIRLIKTE SAHIP CIKALIM!

(Temmuz 2011)

Veto saldirilartyla baslayip boykota uzanan siyasal silirecte yasanan
gelismeler ezilenlerin mucadelesi acisindan kritik bir esige girildigi-
ni gosteriyor. Ezilenler ontiimiizdeki donemde secimlerde topladiklart
glcle daha da ileri ¢itkma imkanina sahip olduklart kadar karsilarina
cikan firsatlari heba etme tehlikesiyle de yuz yuzeler.

Firsatlari ve tehlikeleri ayirt etmek icin 6ncelikle secimle birlikte ortaya
cikan tabloyu dogru okumali. O halde ise secimlere iliskin yanilsama-
lart diizelterek baslamak sart.

AKP SECIMLERDEN GERILEYEREK CIKMISTIR

Secime iliskin yanilsamalarin basinda secimin, biri AKP digeri Emek
Demokrasi ve Ozgiirlikk Bloku olmak tizere, iki galibi oldugu tespiti
yer altyor. Secimlerin galibinin AKP oldugunu soyleyenler elbette bu
tespiti AKP’nin aldig1 yiizde elliye yakin oya dayanarak ileri siiriiyorlar.
Bir hitkiimet partisinin Tiirkiye tarihinde ilk kez i¢ secim st Uiste oy-
larint arttirarak hitkimet koltuguna yerlesmesi AKP’nin zaferinin kaniti
olarak sunuluyor. Yine ayni veriye dayanarak Erdogan mirascist oldu-
gunu iddia ettigi Ozal ve Menderes’e kiyasla daha basarilt bulunuyor.
Ozal'in ANAP imin ve Menderes’in Demokrat Partisinin hitkiimet ettigi
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doénemde gerilerken Erdoganlt AKP’nin oy oranint arttirarak zaferden
zafere kostugu ileri stirtilityor. Bu ve benzeri degerlendirmeler, elbette
Erdogan’a acgiktan ovgl dizmeden, sol kamuoyunda da yapimakta,
hatta yine burjuva basina paralel olarak Erdogan’in yiikselisine acikla-
malar getirilmeye calisiimaktadir.

Kuskusuz bu tezin iler tutar bir yan: yoktur. AKP’nin oy oranini art-
tirdigr dogrudur. Ancak bu artistan AKP’nin gerilemeyip yiikseldigi
sonucuna varmak icin hem AKP’nin oyunun nasil yiikseldigini hem de
bu secimlerin ne hakkinda oldugunu anlamamak gerekir.

Altt gizilmesi gereken nokta secimlerde basarinin kriterinin ne oldugu
sorusunun yanitidir. Secimlere katilan partilerin amact oylarini arttir-
mak degil meclisteki koltuk sayisint arttirmaktir. Secimlerin emekci ve
ezilenlerin cephesindeki partiler acisindan Engels’in deyimiyle “kag
kisi oldugumuzu saymak” gibi bir islevi olsa da se¢cmenleri tiirlii ma-
nipulasyonlarla kisa vadeli bir sekilde kendine baglamaya calisan bur-
juva partilerinin boyle beklenti ve kaygilarindan s6z etmek miimkiin
degildir. AKP s6z konusu oldugunda hi¢ degildir. AKP secimlere ora-
nint arttirmak icin degil Meclis'teki vekil sayisint arttirmak icin girmis-
tir. Hatta AKP'nin secimlerdeki tim stratejisini oylarint azaltma riskini
de goze alarak MHP'yi baraj altina itmek, boylelikle de Meclis’te tek
basina Anayasa yapmayt mimkin kilacak, en azindan bir Anayasa tas-
lagint referanduma gotiirecek cogunlugu bulmak hedefiyle yaptigini
soylemek dogru olur. Ancak tim bu hesaplara karsin AKP’nin vekil
sayist artmamis azalmustir. AKP mecliste 330 barajinin altina diismiis,
gerilemistir. Ote yandan bu skorun baskanlik sistemine gecmek istedi-
gi, bunu basaramadig: takdirde genel oyla cumhurbaskani olma sev-
dasinda oldugu sir olmayan Erdogan’in kisisel planlarina daha uygun
oldugu ve fakat milletvekili olmak icin AKP katarina baglanan pek
cok siyaset heveslisinin planlarini da suya disurdigiini gormek de
zor degildir. Tam da bu durumun sonucunda Erdogan giderek daha
kiistah ve uzlasmaya kapali bir gériiniim sergilerken, karsimizda daha
glclt, daha magrur, daha dedigim dedik bir AKP yoktur, olmayacak-
tir. Tersine kendisini goreve getirenlerin verdigi vazifeleri —ki basta
Anayasa degisikligi gelmektedir- yerine getirmek icin uzlasmak zo-
runda olan bir AKP vardir. Bu bakimdan secimlerin AKP icin bir zafer
olmasindan, AKP’nin bu secimlerden madden yahut manen gliclen-
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mesinden s6z etmek soyle dursun, soze secimlerin AKP acisindan bir
basarisizlik oldugunu soyleyerek baslamak gerekir. AKP’nin uzlasmak
zorunda oldugu kesimler elbette emekgi ve ezilenler degil diger bur-
juva partileridir. Tersine AKP’nin siyasi olarak giic kaybettigi oranda
emekcilere ve basta Kirtler olmak tizere tiim ezilenlere karsi daha
pervasiz saldiracagini sdylemek dogru olur.

SECIMIN GALIBi EMEK DEMOKRASI VE OZGURLUK
BLOKU’DUR

Diizen cephesinde AKP’nin basarisindan bu kadar s6z edilmesinin bir
nedeni emperyalistlerin ve onlarin isbirlik¢isi burjuvalarin stirecten
duyduklart memnuniyetse diger ve daha 6nemli neden Blokun basa-
risint golgeleme istekleridir. Zira aslinda bu secimden bagarilt ve giic-
lenerek cikan tek kesim Emek Demokrasi Ozgiirlik Bloku olmustur.

Blogun basarisinin tek gostergesi cikardigi milletvekili sayisini nerede
ikiye katlamasi degildir. Blok basarisint secimden once de gostermis,
secim stirecinde gosterdigi performans bakimindan blok diger parti-
lerle kiyaslanamayacak bir basartya sahip olmustur. Hikiimet blokla
kavga etmis, muhalefet bloktan yaklasmaya calisarak muhalefet yapa-
bilmistir. Blok siyasi olarak tiim dizen partilerinden farkli bir konum-
da oldugu icin tim dizen partileri birbirini elestirip, karalamak icin
birbirlerini bloga yakin durmakla suclamustir.

Secim tartismalarinin giindemini de AKP’nin c¢igin projeleri degil
Blok’'un tutumu belirlemistir. Kisacasit aldigi oy orant bir yana Blok
secim surecinin merkezinde durmus, gindemini belirlemistir. Blok
ayni zamanda tim dizen partilerinden farkli bir zeminde durdugunu
tek gercek muhalefet odagi oldugunu ve olabilecegini dosta diismana
gOstermistir.

BOYKOTUN GOSTERDIKLERI

Secim sonuclarina iliskin bu tespitleri dogrulayan ilk 6rnek meclis
daha ac¢ilmadan patlak veren mazbatasini alamayan vekiller krizi ol-
mustur. S6z konusu krizin ucunun CHP’li Mustafa Balbay ile Mehmet
Haberal’a, MHP’den de Engin Alan’a dokunmasina bakarak aldanma-
mali. S6z konusu saldirin hedefi Blok vekilleridir ve amacg tipki se-
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cim 6ncesindeki YSK vetosunda oldugu gibi Blok'un meclisteki etkin-
ligini azaltmak ama onu destekleyen gliclere gbzdagi vermektir.

Bu siirece iliskin ilk soylenmesi gereken sey, tipki secim stirecinde ol-
dugu gibi secim sonrasinda da giindemi belirleyenin Emek Demokrasi
ve Ozgiirliik Bloku oldugudur. Secim 6ncesindeki saldirilar gibi bu
saldirilar da Emek Demokrasi ve Ozgiirlik Bloku'nun 6niinti kesmek
icin diizenlenmektedir. ikincisi, vekillere iliskin bu saldirilar AKP’nin
geriledigini, geriledigi oranda da saldirganlastigini gozler 6niine ser-
mektedir. Meclise zayiflayarak girmis AKP, Hatip Dicle 6rneginde ol-
dugu gibi, meclisteki giicinii nispeten arttirma imkanini saglayacak
her tiirlt saldiridan medet umacaktir.

Uctinctisit Emek Demokrasi Ozgiirliik Bloku sadece giindemi belirle-
mekle kalmamakta ayni zamanda diizen gliclerine karst sahici bir mu-
halefet cizgisinde yer alan tek odaktir. BDP’ye yonelik saldirllarin ucu
kendilerine de dokunsa diizen partileri bu saldirrya kararlt bir yanit
verememistir. MHP secim Oncesinde kendisine bicilen ve kendisinin
de kabul ettigi role uygun bir sekilde kayitsiz sartsiz parlamentoya
girmistir. Buna karsilik kendisine bicilen muhalefet rolinii oynamak
isteyen CHP ise daha buylk bir acmaz icindedir. Zira bir yandan Bal-
bay ve Haberalt aday gosterirken aldigt kararin arkasinda durmak
icin muhalefet yapmak zorundadir ama diger yandan da bu konuda
mubhalefet ettigi oranda Blok’un cizgisine yaklasmaktadir. Blokun ciz-
gisine yaklasmasina ise hicbir diizen glicinliin tahammli yoktur. Bu
nedenle yalpalayip duran CHP’'nin izledigi muhalefet cizgisi siinepe ve
mizmiz bir ¢izginin Otesine gecememektedir.

Esasen Ergenekon sanigi milletvekillerinin tutuklulugunun devam et-
tirilmesi ise CHP ve MHP’yi Blok vekilleri ile degil AKP ile igbirligi
yapmaya yonelik santaj unsurlaridir. CHP ve MHP’nin Blok vekilleri
ile isbirligi yapmayacaklart besbellidir; ama AKP karsisinda elleri nis-
peten serbest bicimde bir muhalefet yuriitmek icin alacaklart tutum ile
nesnel olarak Blok vekillerinin de elini giiclendiren bir tutum almalari
(6rnegin parlamentoyu boykot etme ya da bu anlama gelecek bir tu-
tum almalary) teorik olarak olasilik dahilindeydi. Bu takdirde AKP’nin
elinin zayiflayacagt ve Blok'un elinin de CHP ve MHP’den daha fazla
glclenecegi kesindir. Zira Blok’'un meclisteki tek gercek demokratik
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mubhalefeti temsil etmesi tespiti de bunu anlatmaktadir.

Daha ilk adimda Kilicdaroglu hem bagimsiz vekillerin gerisinde kal-
mamak hem de onlarn taklit etme durumuna diismeme kaygistyla bir
“yemin boykotu” baslatmistir. MHP’ye de arkadaslarina sahip ¢ikmama
elestirisi getirerek kendi tutumunu giiclendirebilecegi zehabina kapil-
mustir. Ama arkasini nasil getirecegi belli olmayan bu tutumun tutsagi
olmustur. AKP de sikisan CHP’ye vurmaya devam etmektedir.

BLOK VE CATI PARTISI

Anayasa’dan Kirt sorununa tiim sorunlarin emperyalistlerin ve onlarin
isbirlik¢isi sermaye gruplarin ¢ikarlari dogrultusunda ¢6zmeyi amacla-
yan bu gerici uzlasmayi bozabilecek yegane gtlic ise Emek Demokrasi
ve Ozgiirliik Bloku paydasinda bulusmus giiclerdir. Secim 6ncesinde
de sonrasinda da hiikiimeti ve onun uzlasmaci muhalefetini de asil
endiselendiren Blok’un gticudiir.

Blok’un bu giictiniin asil nedeni hi¢ siphe yok ki mecliste temsil etti-
gi sandalye sayisi degil Blok adayi vekilleri meclise yollayan kitlenin
giicudiir. Ustelik kararlilik, biling ve militanlik bakimindan geri kalan
secmenlerin fersah fersah ilerisinde bulunan bu kitle hentiz kapsaya-
bilecegi herkesi de kapsamis da degildir. Ancak bu sinirlt haliyle bile
blok diizen giiclerinin oyununu bozmanin biricik adayidir. Blogun
glclenmesini saglayan faktor aynt zamanda blogun bu oyunu bozma-
sinin kosulunu da ortaya koymaktadir. Emek Demokrasi ve Ozgiirliik
Bloku gticiint sokaktan, kitle hareketinden almaktadir. Blok bu oyu-
nu bozmak istiyorsa bu kanaldan daha ¢cok beslenmelidir.

KoZin onceki sayilarinda da belirtildigi tizere Blok Kurt illerinde ken-
di sinirlarina ulasmis durumdadir. Bu kesimde Blok'un sahip oldugu
toplumsal destegi gelistirmesi miimkiin olsa da kayda deger bir sicra-
ma olmayacagi ongoriilmelidir. O bakimdan Blok’un parlamentodaki
bu oyunu bozmasinin yolu Tirkiye’den beslenerek giiclenmesinden
gecer.

Kuskusuz blogun secim donemindeki performansina bakarak millet-
vekili sayisini arttirmasina karsin kitle destegini arttirmadigini soyle-
mek ve sonrasinda bunun nedenlerini tespit etmek, blogun siyasal ciz-
gisindeki emekci vurgusunun eksikliginin yarattigi sorunlardan, yerel
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platformlarda yasanan sikintilardan s6z etmek mimkiin ve gereklidir.
Onitimiizdeki donemde bloga destek veren tiim giiclerin bu sorunlart
ele almasi faydali olacaktir.

Ancak Blok'un giiclenmesi icin atilmast gereken daha acil bir adim
vardir. Blogun daha genis bir emek¢i ve ezilen kesimi ile temasa gec-
mesi icin Oncelikle emekciler ve ezilenleri emek demokrasi ve 6z-
gurlik icin seferber etmeye calisan tim glclerin bir araya gelmesi
gereklidir. Bu gozle bakildiginda Blok kapsamasi gereken tim siyasal
akimlari kapsamamustir. Artvin’de AKP’nin ve polisin saldirilarina sert
bir tutumla karsilik veren gliclerden 2 Temmuz'da Sivas’ta polisin kar-
sisina dikilen giiclere varana dek bir dizi akim blogun disindadir. iste
buglinkii acil gorev tam da bu noktada ortaya c¢ikmaktadir. Blogun
kendisiyle ortak kaygilar tastyan tim gugleri kapsayacak sekilde ge-
nislemesi gereklidir.

Zaten Blok'un daha fazla emekci vurgusu yaparak calisma yiirtitmesi
de yerel platformlarda daha verimli bir sekilde calisabilmesi de ancak
bu gelismeye bagl olarak gerceklesebilir. Son donemde cati partisi-
ne iliskin getirilen 6nerileri de bu cercevede degerlendirmek gerekli-
dir. Halihazirda benzer programatik gorislere ve orgtitsel isleyise ve
hedeflere sahip olan akimlarin ayni parti altinda bulusmas: hem bu
akimlar hem de onlarla muhatap olanlar acisindan faydali ve destek-
lenmesi gereken bir gelismedir.

Buna karsilik halihazirda blok icinde yer alan akimlarin hepsinin ben-
zer bir programatik kavrayisa ve orgiitsel isleyise ve hedeflere sahip
olmadig: ise sir degildir. Blok genisledigi oranda bu farkliliklar daha
da artacaktir. Bu da olumsuz degil blogun emekci ve ezilen hareketi-
nin daha genis bir boligline seslendiginin kaniti olan olumlu bir gelis-
me olacaktir. Zaten boyle bir gelisme olmadan AKP ve CHP arasindaki
danisiklt doviis oyununu bozmak, bu iki parti arasindaki cekismeden
dogan firsatlart degerlendirmek miimkiin degildir.

Iste tam da bu nedenle cati partisi yolundaki girisimlerin blogu ika-
me etmeye calismamast gereklidir. Zira cati partisi ile blok esitlendi-
gi oranda, gecelim halihazirda bloga mesafeli duran kesimlerin blo-
ga dahil edilmesini, bloktaki farkli programatik kavrayis: ve orgiitsel
oncelikleri olan kesimlerin de kademe kademe blok disina dismesi
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gerceklesecektir. Bu sekilde kurgulanan bir cati partisi girisiminin ise
amaclarna ulasmak soyle dursun eldeki gti¢c birliginin de zayiflayip
dagilmastyla sonuclanacagi aciktir. Bu gibi girisimlerin karsisinda K6Z
elbette emekgilerin ve ezilenlerin kitlesel birlesik seferberligini sagla-
mak icin en genis eylem birliklerinin saglanmasi ve korunmast esasina
gore ilkeli tutumunu stirdurecektir.

Yazinin bagint hatirlatmak gerekirse, icinden gectigimiz donem ezilen-
ler ve emekgiler hareketi acisindan kritik bir doneme isaret ediyor. Bu
donemde ezilen ve emekg¢i hareketini genis eylem birlikleriyle bliyti-
terek diizenin karsisina tek muhalif glic olarak ¢ikarmak da miimkin,
ezilenlerin karsisina ¢ikan tim firsatlart hangi 6lcekte olursa olsun dar
orgutsel kaygilar ve cekismelerle heba etmek de miimkiin. Bu firsat-
larin nasil degerlendirilecegi elbette sadece ve esas olarak K6Z’e bagl
degil. Hangi yolun secileceginde basta BDP olmak {izere solun genis
kesimlerinin tutumu belirleyici olacaktir.

Kendi disindaki giiclerin tutumu ne olursa olsun K6Z ve ardindaki ko-
munistler secim donemlerinde ve genis kitlesel eylem birlikleri dogrul-
tusundaki taktik tutumlarindan da aldiklari gii¢c ve atilimlarla tizerinde
durduklart zemini giclendirerek bugiine kadar stirdirdukleri miica-
deleyi ayni azim ve samimiyetle ve ayni sorumluluk anlayistyla daha
buylk bir glic ve hevesle onimiizdeki stirecte de sturdiireceklerdir.
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DTP’yi Kapattirma! Vekiline Sahip Cik!






DTP’Yi KAPATTIRMA! VEKILINE SAHIP CIK!

(Ocak 2009)

16 Eylil'de Demokratik Toplum Partisi, kendisine acilan kapatma
davasina iliskin savunmasint Anayasa Mahkemesi'ne sunacak. Cum-
huriyet Bassavcist'nin talepleri kabul edildigi takdirde sadece DTP
kapatilmayacak, ayni zamanda sekiz Bin Umut Milletvekili'nin doku-
nulmazligi da kaldirilacak; baska bir deyisle vekillerin meclisin disina
atilmasinin yolu dosenecek. Cezayi daha da esasli hale getirmek icin
bassavci tim DTP yelerinin her tiirden secime katilmaktan men edil-
mesini de talep ediyor.

Emperyalistlerin ve burjuvazinin kapatma davas: karsisindaki ortiik
sekildeonay verici tutumlari anlasilir ve beklenir olsa da sol akimlar
da sasirtict bir bicimde benzer bir sessizlige burtinmus durumdalar.
Tekelci burjuvazinin kendi icindeki ¢atismalarin bir tirlini olan Erge-
nekon davasi karsisinda gosterilen ilginin onda biri DTP’nin kapatma
davast karsisinda gosterilmiyor. Hatta Oyleki kimi akimlar yine ayni
catismanin Urtiint olan AKP’nin kapatma davasina bile DTP’ye yonelik
davadan daha fazla ilgi gdstermislerdi.

Elbette DTP’nin kapatilmasi karsisindaki sessizligin nedenleri tiirlii tir-
ludir. ik akla gelen “Avrupa Birligi AKP’nin kapatilmasina izin ver-
medigi gibi DTP’yi de kapattirmaz” sozleriyle kendini ifade eden ay-
mazlik olsa da bu tiirden bonce beklentilere sahip olanlar cogunlukta
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degildir. DTP’nin kapatilmas: karsisinda gosterilen tepkisizligin neden-
leri daha c¢ok kendini “partilerin biri kapanir digeri kurulur” seklinde
ifade eden ve asil olarak kulaga bir 6zgliven ifadesi olarak calinan
ama aslinda bir kayitsizligin disavurumunda gizlidir.

DTP’YE YONELIK KAPATMA DAVASI ILK DEGILDIR ANCAK
ONCEKILERLE BiR TUTULAMAZ

DTP’nin 6nceli olarak gordigu partilerin bugitine 12 Eylil rejiminin
mahkemeleri tarafindan stirekli olarak kapatma karariyla susturulmak
sindirilmek istendigi dogrudur. HEP, OZDEP, DEP, HADEP, DEHAP
hep bu tirden davalarla sindirilmek istenmistir. Elbette bugiine dek
bu kadar ¢cok davanin acilmasi bile kapatma davalarinin kendi basina
sonug¢ alamadigini, parti kapatarak bir siyasi hareketin bitirilemeyece-
gini acikca kanitlamaktadir.

Ancak DTPye yonelik parti kapatma davasini onceki davalarla, en
azindan tim kapatma davalariyla, bir tutmak dogru olmaz. Bugiin-
ki saldiri bir dizi nedenden otiiri dnceki parti kapatma davalarindan
farklidir. O bakimdan “DTP o6ncelleri daha 6nceden de kapatilmustt,
biz de yeni bir parti kurar yolumuza bakariz” demek icinden gectigi-
miz donemde sadece karsimizdaki somut saldirinin 6zginligint ve
tehlikesini kavrayamamak anlamina gelmeyecek, ayni zamanda bu-
glin emekcilerin elinde tuttugu bir dizi mevziiin yitirilmesi karsinda bir
aymazlik da olacaktir.

KAPATMA DAVASI MECLISTEKI MEVZIILERE SALDIRIDIR

Her seyden 6nce, DTP'nin kapatilmas: 6nceki kapatma davalarinin
cogundan meclisteki milletvekillerinin varligiyla farklidir. 2007 Genel
Secimlerinde merkezinde DTP’nin oldugu “Bin Umut Adaylart” kam-
panyast sonucunda yirminin Uizerinde bagimsiz aday parlamentoya
sokulmustur. Parlamentoda burjuva partilerinden bagimsiz olma iddi-
asindaki sol milletvekillerinin bulunmast ise ufak bir ayrinti degildir.
Oyle ki bu gercegin farkinda olan burjuva partileri artik mecliste “gizli
oturum” yapmanin anlamsizligint kabullenmislerdir. Benzer sekilde
Turkiye tarihinde ilk kez meclis sinir Otesi operasyonlarda yekviicut
davranamamis, Bin Umut Milletvekilleri'nin verdigi “savasa hayir”
oyuyla “Turk Milleti operasyona tam destek verdi” yalani bozulmustur.
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DTP’ye yonelik kapatma davasinin anlami tam da bu gelismelerle bir-
likte a¢iga cikmaktadir. Burjuvazinin her kesimi Bin Umut Vekillerinin
meclisteki varliginin kendi islerini ne denli zora soktugunun farkin-
dadir. Bu ylizden de tim bu kesimler Bin Umut Vekilleri'ni en kisa
zamanda meclisin disina atmak icin firsat kollamaktadir.

O halde gecmisteki kapatma davalariyla kiyaslandiginda DTP'nin ka-
patilmasi ancak mecliste on vekili olan DEP’e kars1 acilan kapatma da-
vastyla bir tutulabilir. DEP’in kapatilmasi stirecinde yeterince kararli bir
kapatma karsiti miicadelesi yurttilmemesi sadece bes milletvekilinin
hapse girmesine degil yillar sonra yakalanmus bir firsatin kacirilmasina,
elde edilmis bir mevziin yitirilmesine de yol acmistir. Buglinse yitirile-
cek mevzi cok daha ciddidir. Zira bugiin mecliste sadece burjuvaziden
bagimsiz olma iddiasindaki milletvekilleri yoktur. Aynt zamanda bu
milletvekillerinin bir grubu vardir. Halbuki meseleye, “partiler kapa-
tilir partiler kurulur” kayitsizligryla yaklasmak daha énemli mevziileri
yitirmeyi simdiden kabullenmek anlamina gelecektir.

Aksi yonde bir tutum takinmaksa sadece mecliste bulunan sol bir par-
tinin grubunu korumak anlamina gelmeyecek, emekcilerin daha genis
bir kesiminin s6z konusu mevziin énemini kavramasini saglayacak-
tir. Bu sekilde bilinclenen emekciler elbette meclisteki vekilleri daha
dikkatli takip edecek, taleplerinin meclis kurstisinden yukseltilmesi
konusunda daha talepkar ve denetleyici olacaklardir.

KAPATMA DAVASI YEREL SECIMLERE YONELIK BiR
HAZIRLIKTIR

Kapatma davasi ayni zamanda burjuvazinin yerel secimlere yonelik
bir hazirliginin ifadesidir. 22 Temmuz'un istenmeyen sonugclartyla bir
kez de yerel secimlerde karsilasmak istemeyen burjuvazi yerel secim-
ler 6ncesinde hazirliklarini yapmaktadir. Bu hazirliklar hi¢c kuskusuz
gerek Kiurdistan’da gerekse de Turkiye'nin batisinda DTP’ye tek bir
belediye bile kaptirilmamasina yoneliktir.

DTPnin kapatilmasi, DTP tiyelerinin secilme hakkindan mahrum bira-
kilmasi, hi¢ kuskusuz maddi boyutuyla burjuva partilerinin elini giic-
lendiren bir darbe olacaktir. Tam da bu nedenle burjuvazi kapatma
davasint bir an evvel sonuclandirmak yerine yerel secimlere kadar sii-
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rincemede birakmak yolunu tercih etmistir. DTP’ye yonelik kapatma
davast puriizsiiz bir bicimde burjuvazinin istedigi sekilde sonuclanirsa,
davanin ardindan yerel secimlerde secime burjuva partilerinin disinda
katilan adaylarin Gizerindeki baskilar da kat be kat artacaktir.

22 Temmuz secimleriyle birlikte emekciler, kendi adaylarini meclise
sokabileceklerini, hele hele Sebahat Tuncel sahsinda, bir aday1 cezae-
vinden c¢ikarip meclise yollayabileceklerini gordiiler. Bu ise secimler-
den sonra emekgi hareketinde bir toparlanma yaratti. DTP’ye yonelik
kapatma davast ise yerel secimler dncesinde bunun tam tersi bir hava
yaratmak istemektedir. 8 milletvekilinin dokunulmazligmi kaldirarak
ayni yolu tersten meclisten cezaevine dosemek ve boylelikle secimler
oncesinde psikolojik tistinltigli tekrardan ele gecirmek istemektedir.

DTP’nin kapatilmasina karst durmak sadece hali hazirda burjuvazinin
elinden ¢ikmis belediyeleri korumak, Kirdistan’da ve Turkiye'nin ba-
tisinda yeni mevziler elde etmek icin degil ayni zamanda 22 Temmuz
sonrasinda olusmus olumlu psikolojik ortami stirdiirmek icin de zo-
runlu bir kosuldur.

KAPATMA DAVASI KURT SORUNUNDA BiR HIZAYA CEKME
OPERASYONUDUR

Kapatma davasi ayni zamanda DTP’yi ve DTP araciligiyla tim diger
sol akimlart Kirt sorununda hizaya cekme operasyonudur. Devletin
kapatma davastyla verdigi mesaj aciktir: “PKK'yi karsisina almayana,
baska bir deyisle ezilenlerin her tirlt siddet eylemini terérizm olarak
ilan etmeyene yasal zeminde hayat hakki tanimayacagim.” DTP de,
tipkt ondan onceki partiler gibi, bu yolu secmedigi icin kapatilmak-
tadur.

Zaten DTP’ye yonelik kapatma davasiyla Kirdistan't emperyalistler ve
burjuvazi icin dikensiz giil bahg¢esine cevirecek operasyonun hazirlik-
lart es zamanlt olarak yurutilmektedir. Turk devleti yeni Kurdistan se-
ferine sadece Zap bozgununun askeri derslerini ¢cikararak hazirlanma-
maktadir. Ayrica emperyalistlerden daha giicli bir destek almakla da
yetinmemektedir. Devlet es zamanli olarak bu saldirilari piiskiirtmekle
kalmayip, saldirganlart bozguna ugratmaya muktedir tek giic olan isci
hareketinin sesini kesmek istemektedir. Bu nedenle de is¢i sinifinin
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en c¢ok ezilen ve en militan kesimlerinin arasinda etkisi ve prestiji en
yuksek sol akim olan DTP’nin kapisina kilit vurmak, onu tévbekar bir
pozisyona cekmek istemektedir.

Bu nedenle DTP’nin kapatilmasmna sessiz kalmak sadece Kiirt soru-
nunda siddeti lanetleyen, pasifist solculugu kabullenmek anlamina
gelmeyecektir. Aynt zamanda isci sinifinin devletin Kiirdistan’a yone-
lik seferine en giiclii tepkiyi yiikseltecek kesimlerini silahsizlandirmak
anlamina gelecektir.

DTP’YE YONELIK SALDIRI DiGER iSCi VE EMEKCI
ORGUTLERINE KARSI YORUTULEN SALDIRILARDAN BAGIMSIZ
DUSUNULEMEZ

Uzerinden siklikla atlanan bir nokta da DTP’ye yonelik saldirinin ayni
zamanda is¢i sinifina ve onun orgitlenme miicadelesine yapilan bir
saldirt oldugudur. DTP genellikle Kurt hareketinin partisi olarak ad-
landirildigt icin DTP’ye yonelik saldirtyla isci sinifina yonelik saldirilar
arasinda dogrudan bag kurulmamaktadir. Sol icerisinde DTP’ye yone-
lik saldirllar karsisindaki sessizligin nedenlerinden biri de budur. En
burokratik ve en sari sendikaya yonelik bir devlet yaptirimina kar-
sin en siddetli tepkileri gosteren sol akimlar, DTP’ye yonelik saldiri-
lar karsisinda sessiz durmaktadirlar. Oysa DTP’nin harekete gecirdigi
kitle en kalabalik isci konfederasyonu Tiirk-Is'in harekete gecirdigi
kitleden kat be kat fazladir. Turkiye’nin dort bir yaninda kitlesel bir
sekilde kutlanan 2008 Newroz'u bu durumun en c¢iplak kanitint sun-
maktadir. Sadece Turkiye nin batisindaki sehirleri gbvz 6oniinde tutsak
bile Newroz’da alanlara akan kitlenin isci sinifinin bir parcasi, tstelik
onun en militan ve en politiklesmis kismi olduguna stiphe yoktur. On
yillardir hicbir sendika bu yayginlikta ve kitlesellikte bir isci eylemi
orglitleyememistir.

Kirtlerin DTP’ye sundugu destek ve DTP’nin Kurtlerin kiltirel ve kim-
lige dair sorunlarina verdigi hakli 6Gnem ne olursa olsun DTP’yi bir Kirt
partisi olarak nitelemek biyuk bir yanilgidir. DTP’nin hicbir zaman
kendini Kurtlerle sinirlamak gibi bir iddiast olmamuistir. Programinin
kapsayiciligi bakimindan DTP’nin ODP, EMEP, SDP tiirii legal partiler-
den esasli bir farki yoktur. Zaten tam da bu benzerlikler nedeniyle tim
bu partiler bugtin ayni cati altinda bulusup bulusmayi tartismaktadirlar.
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Sadece DTP'nin iddialart degil aynt zamanda pratigi de bu partinin
bir Kiirt partisi degil bir “Turkiye partisi” oldugunu dogrulamaktadir.
Secimlerde Bin Umut Adaylar’'ni meclise tasiyanlar sadece Kirtler
olmadi. Secilen vekiller de sadece Kirt sorunuyla sinirli bir faaliyet
gostermediler. Bu noktada Tuzla’daki isci cinayetlerinin glindemlesti-
rilmesinde bu vekillerin oynadigi rolti hatirlamak yeterlidir. Benzer se-
kilde bu partinin Turkiye’deki demokratik haklar icin miicadele eden
yapilara verdigi eylemli destek de DTP’yi bir Kiirt partisi olarak nitele-
menin yanligligint sergilemektedir.

DTP altun:t cize cize bir Turkiye partisi oldugunu soylerken kapatil-
mak istenmektedir. Gercekten de Oyledir. Kiirdistan sorunundan soz
etmemekte ve Kurtlerin nispeten demokratik bir rejim altinda azinlik
haklarindan yararlanmasint savunmakla da, bir Kirt partisinin yap-
mast gerekenleri yapmaktan ziyade, demokrasi taraftar1 herhangi bir
Turkiye partisinin durmasi gereken asgari sinirda durmaktadir. Ama
burjuvazinin birbirleriyle dalasan ve birbirlerini demokrasi diismani
ilan eden kesimlerinin hi¢ birinin bu kadar demokrasiye tahammiili
olmadig: acgiktir. Onun i¢cin DTP’nin kapatilmasina el birligi ile yonel-
mektedirler. Onlarin arkasindaki uluslararasi gicler de oyle.

Tim bu nedenlerden 6tiiri DTP’ye yonelik saldirt asil olarak Tiirki-
ye'nin en kitlesel ve politik emekci 6rglitiine yonelik bir saldirt olarak
gorilmeli ve bu saldirtya o sekilde yanit verilmelidir. DTP’ye yonelik
saldirt sessiz sedasiz karsilandiginda, bu saldiriyr diger isci orgitlerine,
emekcilerin diger demokratik mevzilerine saldirilarin izleyeceginden
suphe duyulmamalidir.

Tersinden DTP’nin kapatilmasina kars: 1srarlt ve eylemli bir yanit veril-
diginde bu yanitin isci hareketinde yeni bir toparlanmaya yol acacagi-
n1 gormek icin kahin olmaya gerek yoktur. 22 Temmuz secimleri sira-
sinda ve sonrasinda yasanan toparlanma ortadadir. Bu toparlanmanin
2007 Ekim ve Kasim aylarinda ylkselen fasist gericilige cevap oldugu
ve Mart-Mayis siirecinde olumlu bir riizgar estirdigi de ortadadir. Bu-
glin DTP’nin kapatilmasina karsi verilecek miicadelenin de benzer bir
etkisi olacaktir.
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DTP’Yi SAVUNMAK BURJUVAZININ FARKLI KESIMLERINDEN
BAGIMSIZ BiR CiZGi BENIMSEMEK ICIN GEREKLIDIR

DTP’ye yonelik kapatma davasina karst net ve eylemli bir tutum takin-
mak AKP ve Kemalistler arasindaki kah alevlenip kah yatisan dalasma-
da taraflardan birine yedeklenmemek, yahut yedeklenmeme kaygisty-
la timiyle siyaset disina diismemek icin zorunludur.

Basta, “Ergenekonculara yapan saldirilar Cumhuriyet’in degerlerine
ve tim devrimci gliclere yapilmis” bir saldiridir diyerek yerini Veli
Kiucuk’'lerin yani olarak secen sonrasinda da cark edip “burjuvazinin
Ergenekon operasyonu bizi ilgilendirmez” pozisyonuna gecerek bu
sureci badiresiz bir sekilde atlatmay: tercih eden TKP, asil giindemin
Ergenekon degil “ekmek ve su zammi” oldugunu soyleyen Halkevleri
ve onu elestirel bir sekilde alkislayan Alinteri bir tarafa birakilirsa, sol
akimlarin timinin Ergenekon sorusturmalarinin sekillendirdigi siya-
sal iklimde “bir seyler yapmak gerektiginin” farkinda oldugunu soyle-
mek mimkiin.

Ancak bir seyler yapmak gerektigini diisinen akimlarin pozisyonu da
aslinda aciktan doktriner bir hatti benimseyenlerden farkli degildir.
Nitekim bu akimlarin “bir sey yapmak” dedigi sey aslinda, AKP’nin
Ergenekon’u derinlestiremeyecegini gostermek icin su ya da bu talebi
ylikseltmek, yahut tim talepleri bir liste halinde siralamaktan ibaret-
tir. Eylem olmadan, lafla devrimcilik yapilabilecegi yanlis kanisindan
beslenen bu tutumun dogal sonucu elbette sol icerisinde bir talep me-
zati olmaktadir. Kimi akimlar sadece sorusturmanin derinlestirilmesi
talebiyle yetinirken, daha devrimci gorinmek isteyen akimlar tim faili
mechullerin hesabinin sorulmasini istemektedir, daha da ileri giden-
ler tim darbecilerin yargilanmasini istemekte, bununla yetinmeyen-
ler Corum’un, Maras’in, Sivas’in hesabinin sorulmasini talep etmekte,
AKP’nin caresizligini soziim ona devrimci bir bicimde teshir etmek
isteyenler ise hizlarini alamayip kontrgerilla’nin, MiT’in lagvedilmesini
istemektedirler.

Oysa AKP’nin pesine takilmadan Ergenekoncular ve onlarin efendi-
leriyle hesaplasmak isteyenlerin ¢niinde ¢cok daha sade ve yakici bir
gorev durmaktadir. Ergenekoncularin en buytiik hedeflerinden birisi
DTP’den baskasi degildir. Ergeneckoncularin eliyle yiritilen kirli sal-
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dirllarda en buiylik bedelleri 6édeyenlerin basinda yine DTP ve kitlesi
gelmektedir. O halde Ergenekoncularla hesaplasmanin en kestirme
yolu DTP’nin kapatilmasina karsi eylemli bir miicadele hattt 6rmektir.

Bu miucadele hattinin emperyalistlerin yahut tekelci burjuvazinin
su ya da bu kesimine yedeklenecegi kaygisint tasimak ise yersizdir.
Zira AKP’si, CHP’si basta olmak lizere burjuvazinin usag: tim partiler
DTP’nin kapatidmas: konusunda hemfikirdir, benzer sekilde burjuva
basinin hichir kesimi DTP’ye yonelik en ufak bir destek vermemekte-
dir. Nihayet, basta da belirttigimiz gibi, AKP’nin kapatiimasi konusun-
da buyuk gurtlti ¢ikaran emperyalist devlet ve kurumlardan hicbiri
DTP konusunda sessizligini bozmamaktadir. O halde DTP’nin kapatil-
masina karst ¢cikmak zaten daha bastan burjuvazinin ve emperyalistle-
rin tim kesimlerini karsitya almak anlamina gelecektir.

DTP’nin kapatilmasina karst tutum takinmak burjuvaziye karst bagim-
siz bir tutum takinmanin degil ayn1 zamanda burjuvazinin karsisina ezi-
lenlerin destegini alarak ¢cikmanin olmazsa olmaz kosuludur. DTP’nin
kapatimasina ses c¢ikarmayip AKP'yi teshir etmek amacryla talep Us-
tune talep siralayanlar emekgilerin saflarinda giivensizlikten baska bir
sey uyandiramazlar. “Tim darbecilerin yargilanmasi” talebiyle kryas-
landiginda ¢ok daha miitevaz: bir hedef olan “DTP’yi kapattirmama”
micadelesini vermeyenlerin siraladig: tiim radikal talepler gevezeligin
otesine gecmeyecek, emekciler nezdinde devrimcilik esittir lafazanlik
denkleminin pekismesine yol acacaktir. Buna karsilik DTP’yi kapattir-
mama yoniinde 1srarlt bir miicadele, bu talep ekseninde emekgileri bir
araya getirebildigi kosullar altinda emekgileri kolaylikla diger demok-
ratik talepler ekseninde bir araya getirebilecek, haklar ve ¢zgtrlukler
miucadelesinin bir kaldiract haline gelecektir.

CATI PARTISI PROJESI DTP’NIN KAPATILMASI iCIN BiR
FERAHLAMA OLARAK KABUL EDILEMEZ

Yerel secimler yaklasirken basini DTP’nin cektigi ve diger legal sol
partileri kapsayacak bir cati partisi yolunda adimlar da atilmaktadir.
EMEP’inden ESP’sine bu partinin icinde yer almaya, yahut yoriinge-
sinde dolasmaya hevesli tim ¢zneler bu partinin bir secim ittifakinin
Otesine gecmesini, kalict ve kurumsallasmig bir giicbirligine dontisme-
sini istemektedirler. Buna karsilik zaten bir cati partisinin kurulmasini
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bahane ederek DTP’nin kapatilmasina sessiz kalmak aymazliklarin en
buyligu olacaktir.

Oysa samimi olarak DTP’nin ve Kirtlerin dostu olma iddiasinda bu-
lunan sosyalistlerin ¢cogu da adeta DTP ile kardeslik ve dayanisma
baglarint DTP’nin kapisina kilit vurulduktan sonra kurulacak bir ortak
partide kurmak istermis gibi, bu kardeslik ve dayanismay1 gostermek
tizere DTP’nin kapatimasint bekler gibidir. Bu kardeslik ve dayanisma
tutumunu dosta diismana gostermek icin DTP’nin kapatilmasina karst
yiginlart seferber etmeye yanasmamakta ve sanki bu sorun sadece
Kirtlerin ve DTP’lilerin sorunuymus gibi yaklasmaktadirlar. Halbuki
soruna demokrasi miicadelesinin bir sorunu olarak yaklasmak ve ona
uygun tutum ve adimlarla ilerlemek gerekir.

Cat1 Partisini kurmaya hevesli tim unsurlar bu partinin genis emekci
yiginlarinin siyaset sahnesine ¢ikmasinin, emekcilerin siyasal miicade-
leye bagimsiz ve aktif bir bicimde katilmasinin aract olmast konusun-
da hemfikirdirler. Catt Partisi taraftarlari, projelerini diger parti proje-
leriyle kiyaslanamayacak denli iddialt bir proje olarak sunmaktadirlar.
Oysa DTP’nin kapatilmasini bastan kabul eden bir partilesme girisimi
yenilgiyi daha bastan kabul ederek yola c¢ikan bir partilesme girisimi
olacaktir. Cat1 Partisi'nin miistakbel bilesenleri DTP'nin kapatilmast
konusunda aktif bir tutum takinmadiklari kogullar altinda Cati Partisi,
edilen tim iddiali s6zlere karsin, 61t dogmus bir proje olacaktir. Yenil-
giyi bastan kabul eden boyle bir partinin dizenle uzlasmama iddiast
kendi taraftarlart nezdinde bile ciddiye alinmayacaktir.

Buna karsilik DTP’nin kapatilmasina karst verilecek diri bir miicadele
gercekten sokagin sesinin duyurulmasina, isci sinifinin siyaset disinda
birakilmak istenen en cok ezilen ve somirilen ve aslinda en dinamik
kesimlerinin siyasi bir talep etrafinda seferber olmasina yol acip, genis
Olcekte siyaset yapma iddiasina somut bir anlam kazandiracaktr. Ser-
mayenin rakip kesimlerinin ¢ikarlarini temsil eden guicler arasindaki
it dalasinin yarattigt imkanlari da istismar ederek acilacak bu alanda
emekci yiginlarint seferber etmeyi basarmis, emperyalistlerin ve bur-
juvazinin gerici politikalarinin karsisinda militan bir miicadele hatti
tutturmus bir hareketin tizerinde bu niteliklere uygun bir partinin ya-
ratilmasinin imkanlart da yeserecek ve artacaktir.
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NASIL BiR EYLEM CiZGiSi iZLEMELI?

Kuskusuz DTP’nin kapatilmasina karsi verilecek muicadelenin basarty-
la sonuclanacaginin bir garantisi yoktur. Yurutilecek tim miicadeleye
karst DTP kapatilabilir. Ancak 6nemli olan DTP’nin kapatilip kapatil-
mamasindan ziyade DTP’nin kapatilmasina karst nasil bir miicadele
verildigidir. O halde DTP’nin kapatilmasina karst bir miicadele yu-
ritmeye kararli olmak kadar, bu muiicadelenin nasil bir eylem cizgisi
benimsemesi gerektiginde de netlesmek gereklidir.

2008 yilindaki kendi i¢ catismalarinda da gorildigi tizere burjuvazi-
nin tim kesimleri en cok emekci yiginlarin sokaga cikmasindan kork-
maktadir. Birbiriyle didisen hicbir kesim bu dogrultuda en ufak bir
adim bile atmamistir. Ne her iki secmenden birinin oyunu aldigini
iddia eden AKP, kendisine yonelik kapatma davasina karsin bir pro-
testo eylemi dizenlemistir ne de AKP’ye karsi her cephede gerileyen
Kemalistler attiklari tim geri adimlara karsin Ergenekon vesilesiyle
ugradiklart kovusturma ve sorusturmalarla karsi kitlesel mitingler or-
giitlemislerdir. Oyle ki Kemalistler kendileri acisindan paha bicilmez
bir firsat olan 1 Mayis’t bile AKP’yi protesto mitingine ¢evirmeyi tercih
etmemislerdir. AKP’nin de Kemalistlerin de bu tutumlarinin nedeni
ne para ve maddi imkan sikintisidir ne de vizyon eksikligi. Bilakis bu
kesimler tam da burjuvaziye yakisan bir vizyona sahip olduklar: icin
kitlelerin harekete gecmesinden Olesiye korkmakta, onlari harekete
gecirecek her tirli adundan caymaktadir. Tam da bu nedenle burjuva-
zi arasindaki hesaplasma esas olarak skandallarla beslenen bir hukuk
miuicadelesi olarak yurimektedir.

Demek ki DTP’nin kapatimasina karst duranlar 6ncelikle burjuvazinin
korktugunu basina getirmekle yukimlidirler. DTP’nin kapatilmasina
karst miicadele giinii kurtarmaya yonelik basin aciklamalart ile ge-
cistirilemez. Asil olarak emekci yiginlart alanlara tastyacak mitingler
diizenlemek ve bu mitingleri tilke ¢capinda yayginlastirip siirekliligini
saglamak lazimdir.

Benzer sekilde bu miicadelenin emekgileri kitlesel bir bicimde hare-
kete gecirebilmesi icin sadece kent merkezlerinde diizenlenecek mi-
tingler yeterli olmayacaktir. Emekgileri yiginsal bir bicimde eylemlere
katabilmek icin eylem ve etkinliklerin dalga dalga varoslara yayilmast
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gereklidir. Varoslarda gerceklesecek eylemler, halk toplantilari, panel-
ler, solenler hem DTP’nin kapatilmasina kars: verilecek miicadeleyi
gliclendirecek hem de bu miicadelenin diger demokratik hak ve 6z-
gtirliikkler miicadelesine baglanmasini, sinifin daha yaygin kesimlerini
kucaklamasini saglayacaktir.

Nihayetinde bu eylemlerin her tiirli grupculuktan uzak bir hatt1 iz-
lemesi gereklidir. Sol akimlarin kendi aralarindaki sorunlarin bu tir
eylemlerin orgiitlenmesine yansimamast ve engel olmamasi gereklidir.
Ayni zamanda sudan bahanelerle bu eylemlerin birliginin 6nline gec-
memek gerekir. Bu eylem birligini saglamanin 6nkosulu ise her zaman
oldugu gibi ajitasyon ve propaganda 6zgurligudur.

DTP de dahil olmak tizere tim sol akimlarin bugiine dek DTP’ye yo-
nelik kapatma davasina kars: ilgisiz kaldiklari bir gercektir. 13 ve 14
Eylil'de Ankara’da, Istanbul’da ve Izmirde diizenlenecek mitingler,
bu ilgisizligi telafi etmek icin 6nemli bir olanaktir. DTP’nin savun-
masint vermesinden iki gtin 6nce gerceklesecek bu mitingler soyut
bir darbe ve darbeci karsitligyla yetinmedigi, éniine DTP’nin kapa-
tilmasini engellemek gibi somut miicadele hedefleri koydugu oranda
yerel secimlere kadar eylemli bir sekilde ilerleyecek bir yurtytstn ilk
adimlari atdlmis olacaktir.

Tam da bu nedenlerden 6tiiri K6Zin arkasinda duran koministler
uzun bir siireden beri DTP’nin kapatimasina yonelik israrlt bir pro-
paganda calismasi yurttiyorlar. 13 ve 14 Eylil mitinglerine de tipki 1
Eylil Baris Mitingi'ne oldugu gibi “DTP’yi Kapattirma Bin Umut Vekil-
lerine Sahip Cik” siartyla katilacaklar. Bu siarin ve bu siar ekseninde
oriilecek miicadelenin 6nemi diger sol akimlar tarafindan da kavranip,
benimsendigi oranda 6niimizdeki donemde, burjuvazinin saldirilar-
na karsi bir savunma hatti 6rmek miimkiin olacaktir.
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Gezi Parkr’'ndaki Agaclara Bakanlar Hiitkiimetin
Karsisina Bir Orman Gibi Dikilen Ayaklanmay1
GOremez

Gezi Ayaklanmasi ve HDK/HDP






GEZi PARKI’'NDAKI AGACLARA BAKANLAR
HUKUMETIN KARSISINA BIR ORMAN GiBI
DiKILEN AYAKLANMAYI GOREMEZ

(Haziran 2013)

TABLONUN EKSIiGi, BDP’NIN TEMSIL ETTiGi EMEKCI YIGINLAR

Gezi Parkr’'nda baslayip, yayilarak genisleyen ve asag: yukar: tilke ca-
pinda bir hiikiimet karsiti baskaldirrya doniisen isyanin yasadigimiz
topraklarda bugtine kadar goriilmis en buytuk kitlesel baskaldiri oldu-
gunda stiphe yoktur.

Hitktimete kars: kitlesel bir bagkaldirrya katilanlarin sosyolojik bir tah-
lili bu baskaldiri da kimlerin bulundugu kadar kimlerin eksik oldu-
gunu gormeye yarasa da bu tirden tahlillerden hareketin siyasal uf-
kunun simirlarna dair ¢ikarimlarda bulunmak akla ziyandir. Maalesef
sinif analiz yaptigint soyleyen cogu sol akimin basmaktan kurtulama-
dig1 bir tuzaktr. Zira hiitkiimete karst bir kitlesel siyasal baskaldirrya
toplumun her kesiminden unsurlarin degisik saiklerle ve degisik yol-
lardan gelerek katilmasi gayet tabiidir. Aksi takdirde boyle bir kitlesel
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baskaldiridan so6z edilmesi de mimkiin degildir. Dolayistyla boylesi
bir kitlesel eylemliligin icinde kimlerin olduguna bakip bunlart ayri
ayrt tasnif etmek yerine asil hangi unsurun eksik oldugu tizerinde dur-
mak ve buradan hareketle s6z konusu eylemleri devrimci bir temelde
buytitmek ve burjuva toplumunu kokten sarsict bir dlizeye ve cizgiye
tasimak icin devrimcilerin 6niinde duran gorevleri tanimlamak gerek-
lidir. Gezi Parkilnda tetiklenen eylemlerin mahiyeti kadar sinirlarini
kestirmek icin de kafa yormak gerekir.

Bu tip yaklasimlarin yanilgist sadece s6z konusu eylemlerin ne oldu-
gunu kavrama noktasinda degil daha cok isci sinifinin kapsami bag-
lamindadir. Genellikle bu gibiler is¢ci sinifinin esas itibariyle sendikalt
veya sendikalarin hedef kitlesi olan kesimlerden ibaret oldugunu ya-
hut sinifin belirleyici boligliiniin bunlara indirgenebilecegini diistinen-
lerdir. Dolayistyla bu gozliikten bakanlarin Gezi Parki'ndan baslayan
eylemler sarmalinda neyin eksik oldugunu arastirmadan 6nce isci si-
nifi hakkindaki kendi tanimlarinda neyin eksik oldugunu kavramaya
ihtiyaclart vardur.

Kaldi ki tamamen tesadif olsa da, KESK’in ilan etmis oldugu grev-
ler tam eylemlerin ortasina denk gelmistir. Sadece KESK degil, baska
sendikalar da beklenebilecegi gibi, grevlerle bu eylemleri bulusturma
iradesini ortaya koymustur ve Gezi Parki'ndaki eylemciler de buna
sevincle hiisnti kabul gostermislerdir. Ama bu bulusma eylemlerin ¢a-
pint ve temposunu hissedilir bir bicimde arttirmadigi gibi, eylemlerin
grevlerin hedeflerine yaklasmasina gozle gortliir bir katkist olmus de-
gildir.

Daha ilginci bu bulusmaya ragmen eylemlerin sinif karakteri hakkin-
daki saptamalar degismemistir. Eylemlerde isci sinift faktoriintin ol-
madigint sdyleyenler ayni tekerlemeyi tekrar etmeyi stirdiirmuslerdir.

Gezi Parki'ndan baslayan eyleme isci siifinin sendikali kesimlerinin
damga vurmadigi asikardir. Ama emekgilerin bu kesim disinda kalan
en dinamik boligiiniin damga vurmadigr da aciktir. Birincisinin somut
bir olasilik olmadigr KESK grevleri sirasinda bir kere daha gorilmus-
tiir. Ikinci olasilik ise BDP'nin eylemlere iliskin nasil bir tutum alaca-
gina baglidur.
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O takdirde sadece eylemlerin simif niteligi degil, AKP’nin kaderinin
neyle tayin edilecegi de degisecektir.

15-16 Haziran 1970°de bugiinlerde gordiigiimiiz tiirden bir hitkiimet
karsiti ayaklanmanin fabrikalardan baslayarak iki gtin boyunca belli
basli sanayi merkezlerini sarmis ve idare binalarini kusatmis oldugu
dogrudur. Bugin boyle bir gelismenin olmadigt da apaciktir. Oysa
15-16 Haziran’daki isci ayaklanmasinin kivileimi DiSK’e yénelik sal-
dirilard: ve bugiin DISK’in de mevcut eylemi destekledigi sir degildir.
Ama sorun yillar dnce sokaklara dokiilen iscilerin bugtinkti eylemlerle
bulusup bulusmama konusundaki iradesizligi degil, o zaman onlart
sokaga dokebilen siyasal aktorlerin bugiin mevcut olmayisidir.

Bugiinkii DISK iscileri Gezi Parki eylemiyle bulusmak tizere sokaga
dokecek capta bir 6rglt degildir; cogu zaman yapabilecegi kadarini
bile yapmaktan geri duran bir ¢izgidedir. Aslinda 15-16 Haziran’da da
iscileri sokaga doken DISK olmamusti. Isciler temas icinde olduklart
devrimcilerin etkisiyle veya kendiliklerinden DISK i¢in sokaga dokdil-
miislerdi. Bugtinkii DISK’e gelince, daha birka¢ hafta énce, 1 Mayis'ta
Taksim’e ¢itkma iddiasinda bulundugu halde, isci sinifinin ne kadarlik
bir kesimini ne 6lciide harekete gecirebildigi besbellidir. DISK’in veya
herhangi bir baska sendikal ¢rglitlenmenin isci sinifinin 6nemli bolik-
lerini mevcut eylemlere katma iradesi ve yetenegi yoktur. Ama zaten
isci sinifi da onlarin temsil edebilecegi sinirlt kesimlerden ibaret degil-
dir. O nedenle de bugiinkii ayaklanmada eksik olan unsuru gérmek
icin sendikal harekete bakmak abesle istigaldir.

Emekgilerin en dinamik ve en siyasallasmis kesimlerini esasen kimin
temsil ettigini ve hangi 6znenin bu kesimleri seferber etme yetenegi-
ne sahip oldugunu gormek isteyenlerin bakmasi gereken yer K6Zin
oteden beri isaret ettigi yerdir.

Gegctigimiz yillarda Newroz alanlarint dolduran yiiz binler hangi si-
nifin parcasidirlar? Onlarin sinif aidiyetlerini anlamak icin hangi dili
konustuklarina, nereden geldiklerine ve hangi siyasi hedeflerin pesin-
de olduklarina bakmak ne zamandan beri Marksist bir tahlilin kalkis
noktast olmaktadir? Elbette ki Istanbul gibi bir sanayi merkezinde ytiz-
binlerce Kiirdii hareket gecirdiginiz takdirde, bunlarin ezici ¢cogunlu-
gunun proleterlerden olusmasi kacinilmaz ve tartismasizdir.
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Bu kesimler isci sinifinin pek coklari tarafindan gortilmeyen kesimle-
rini olusturmaktadirlar. Evde calisan kadinlar, insaat, tekstil, temizlik,
gida vb. kayit dis1 ¢calismanin neredeyse egemen oldugu sektorlerde
gecici ve glivencesiz olarak calisan muazzam bir kitle, s6z konusudur.
Hem mubhtelif islerde yarim zamanli calisip hem 6grencilik yapanlar,
bazan issiz kalip bazan is bulanlar. askerligini yapana kadar sabit bir
iste dizenli calismayanlar vs. bu kesimler arasindadir. Bu kesimlerin
agirlikli bir boliguntin savas ya da baska nedenlerle kentlere gb¢cmiis
Kurtlerden olustugu da sir degildir. Zaten baska tlkelerde de bu ke-
simler genellikle gocmenlerden ve genclerden tegkil etmektedir.

flginctir, 1995 Gazi Ayaklanmasi patlak verdiginde, fabrikalara ve sen-
dikal iscilere odaklanmis soldaki akimlarin hemen hemen hepsi bu
ayaklanmanin bir proleter ayaklanma oldugunu gormedi. O zaman
da isci sinifinin eylemin icinde bulunmayisindan sikayet etmek re-
vactaydi. Oysa birakalim buylk kuictik fabrikalardaki sendikali-sendi-
kasiz iscileri, Gazi Mahallesi'ndeki ayaklanma, bilhassa solun bu mi-
yoplugunun da etkisiyle sinifin ayni kesimlerinin hepsine dahi sirayet
edemedi. 1 Mayis Mahallesi ve kismen Gulsuyu'na sicramis olsa bile,
baska benzer varoslara sicrayamadi. Tamamen Istanbul cercevesinde
kalarak sonlandi. Ama buna ragmen 95 ve 96 1 Mayislarina damgasint
vurarak yeni bir donemin acilisini temsil etti.

Kuskusuz bugiin Gezi Parki’'ndan baslayarak gelisen ayaklanmanin
Gazi Ayaklanmasi ile bir benzerligi yoktur. Ne gelisme seyri ne de
bilesimi bakimindan bir ortaklig1 yoktur. Ama bu benzemezlik bu iki
olayin da hiikiimet karsiti birer ayaklanmayi ifade ettigini gérmezden
gelmemizi gerektirmez.

Ustelik Gezi Parki'ndan baslayip yayilan ayaklanma kiyas kabul etme-
yecek kadar daha buytik caplidir. Bununla birlikte, asil énemli eksigi
1995’te Gazi'de kendini gosterip, pesinden gelen 1 Mayislara rengini
veren kitle 2013’teki ayaklanmada kendini hentiz gostermis degildir.

Gegctigimiz yillarda Newroz alanlarinda biitiin hasmetiyle gordiigtimiiz
kitle de ayni kitledir; bugiin s6zkonusu hikimet karsiti bagkaldirida
goriilmeyen asil biytik kitle budur. Uzerinde durulmas: gereken eksik
budur.
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Kuskusuz bu kesimlerin sozkonusu eylemlerle bulusmamis olmasinin
nedeni sosyolojik degildir. Zira hi¢c kuskusuz bugtin sokaklara do-
killen yuz binlerin icinde isci sinifinin bu kesimlerinden gelenlerin
sayist az degildir, bilhassa eylemler varoslara dogru sicradikca bu oran
artmaktadir da. Demek ki bu eksikligin nedenini baska yerde aramak
gerekir; orada bulunacakur. Isci sinifinin en dinamik ve en siyasal-
lasmis kesimlerinin buglinkti siyasal baskaldirida yer almayislarinin
nedeni politiktir.

Isci sinifinin bu kesimlerini bilhassa mevcut eylemlerin merkezi olan
Istanbul’da harekete gecirme yeteneginde oldugunu defalarca goster-
mis olan BDP bu eylemlere simdilik disaridan destek vermekle yetin-
mektedir. Oysa Gezi Parki'ndaki direnisin baslamasinda BDP vekili
Sirri Siireyya Onder’in hatiri sayilir bir rolii oldugu ve BDP Istanbul
vekilleri kadar BDP tegkilatlarinin eylemlerin basindan beri daima ha-
zir bulunduklart da sir degildir. Ama BDP’nin harekete gecirebilecegi
yiginlart imkansizlik nedeniyle degil, bilincli olarak ve bazi yersiz ref-
leksleri bahane ederek harekete gecirmedigi de aciktir.

Demek ki Gazi Ayaklanmasi’'nda ve baska pek cok ornekte doldugu
gibi bugiin de kendini gosteren ikinci biiyiik eksik de Bolsevikle-
rin mirasma sahip bir devrimci onderligin bulunmayisidir. Oncelikle
emekgilerin bu gériinmeyen kesimleri arasinda ¢alismaya 6nem veren
Ko6Z1n asil 6ncelikli 6devi de bu eksigin giderilmesidir.

GEZI PARKI VE TAKSIM'DE SOVENIST UNSURLARIN VARLIGI
BIR MAZERET OLAMAZ

BDP’nin tabanint bu eylemlere katmaktan imtina etmesi ve disaridan
destek vermekle yetinmesini eylemlerin karakteri ile veya halihazirda
seferber olmus olan kitlenin niteligi ile izah etmek temelsiz ve nafile
bir ¢cabadir.

BDP cevresinden unsurlar bazan resmen, cogunlukla da gayri resmi
olarak eylemlere aktif ve kitlesel olarak katilmayislarinin nedenini ey-
lem alanlarina hakim olan soven milliyetci bir hava ile izah etmektedir.
Bu bahanenin iler tutar yani yoktur.

Bilakis esas olarak orada BDP’nin harekete gecirebilecegi kitle eksik
oldugu icin, baska bir ortamda bu kadar etkili bir siyasi rol oynamast
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miimkiin olmayan iP’li ve (AKP'nin Gezi Parki'ni ytkma projesine oy-
lartyla destek vermis olduklart icin mahcup durumda olduklarindan)
onlarin arkasina gizlenen CHP’li unsurlar zaman zaman 6ne ¢ikmak-
tadir.

Hatta baslangicta tam bir sanstr uyguladiktan sonra mecburen eylem-
leri ekranlarina ve sayfalarina tasimak zorunda kalan medya kanal-
larinin kasith olarak bunlart 6ne ¢ikardiklart ve olduklarindan fazla
gosterdiklerini de unutmamak gerekir.

Yer yer BDP'ye ve BDP'lilere saldirilarin oldugu da dogrudur. Ama
bunun asil nedeni o kalabaliklarin icinde BDP’nin sembolik olarak yer
almis olmasidir. Ustelik bu durumlarda bile eylemlerin asil gdvdesini
olusturan kitlenin bu tlr taciz ve saldirilara midahale ederek 6niini
kestikleri de unutulmamasi gereken bir bagka vakiadir.

Bu tir acikca soven ama abartiimamast gereken durumlar bir yana,
eylemlerde Tirk bayraklarinin hakim oldugu da dogrudur. Ama bu
durum eylemin siyasi niteligine dair bir isaret olarak goriilmemeli-
dir. 15-16 Haziran’da jandarmanin Gizerine yuriiyen kitlelerin ellerinde
Tirk bayraklarinin oldugunu da unutmamak gerekir. Bu bayraklar,
daha cok spor karsilasmalarinda da sik sik goriilebilen tirden bir de-
kor gibi algilanmalidir. Kald: ki, BDP’nin halihazir ¢izgisi bakimindan
Tirk bayraklarinin bir mazeret olmast da s6z konusu olmasa gerekir.
Komtnistler de elbette boyle bir ayaklanmada ‘ay yildizsiz kizil bay-
raklarin’ dalgalanmasin: tercih ederler; ama bu baglamda boyle bir
seyi tartismak yersizdir. Ayrica herkesin kendi bayraklarini dalgalan-
dirmasina bir engel de yoktur.

Demek ki, eylemlerde sovenist unsurlarin ve Tiirk bayraklarinin var-
lig1 BDP'nin eylemlerde aktif ve kitlesel olarak yer almayisini izah
eden kabul edilebilir bir mazeret degildir. Zaten asil neden de burada
degildir.

BDP de her gozi goren kimse gibi boyle bir katilimin ardindan mev-
cut ayaklanmanin gercekten AKP hitkiimetini stipiirecek bir harekete
varacagmnin farkindadir ve asil olarak yerine neyin gelecegi belli olma-
yan boyle bir olasiligi endise ile karsilamaktadirlar.

Bu durumu sadece su andaki s6ziim ona ‘coziim suireci’ ile izah etmek
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de dogru olmaz. Zira BDP AKP’yi geriletme yetenegindeki baslica si-
yasi aktor olmasina ragmen, bu slre¢ baslamadan once de AKPye
kars:1 sokaklardan yiikselen ve siyaset arenasinda da karsiligr olan bir
ana muhalefet rolinii oynamaktan daima ka¢cinmustir.

Bu itibarla bu tutum o6ncesiyle birlikte ele alindiginda ‘coziim siire-
ci'nin gecerli bir gerekce olmaktan ziyade, zaten varolan bir tutuma
bugiin bulunan bir bahane oldugunu soylemek gerekir. Ama mevcut
durumda bu tutumun strecegi de o kadar kesin degildir.

Bu nedenle bu konunun tzerinde durmak, BDP saflarinda yaygin ol-
dugu anlasilan ve daha 6nce Leyla Zana’nin yanki uyandiran acikla-
masina da yanstyan bir yanilgtyr diizeltmek gereklidir.

Bu yanilgt esas olarak AKP’nin ve onun kaderinin yanlis degerlendiril-
mesinden ve ‘¢coziim siirecinin’ AKP’nin bir acilimi oldugu hakkindaki
yanilsamadan ileri gelmektedir. Bu yanilsama ylzlinden bu siirecin
AKP’siz yiurtiyemeyecegi hakkindaki yanlis kanaat yaygindir.

Ama AKP’nin bilhassa yol almaya devam eden ayaklanmanin da etki-
siyle ivmelenen bir gerileme icinde oldugunun goriilmemesi mimkin
degildir. BDP’nin bu ayaklanmanin disinda kalmasiyla bu gerilemenin
tersine donmeyecegi besbellidir.

Aksine, dismekte olan AKP’nin diststine BDP aktif olarak katki koy-
madigi takdirde iki olumsuz gelisme birden olur. Bir taraftan AKP
giderek gericilesip saldirganlasir. Kendine hizmet etmeyen her tiirli
demokratik gelismenin 6niint baski tedbirleriyle tikayan bir tutumu
benimser. Bu dogrultuda ittifaklar arayan bir konuma siirtiklenir. Di-
ger taraftan da AKP karsiti muhalefet icinde ondan daha az gerici
olmayan kesimlerin kaybettikleri agirlig1 peyderpey kazanmasina yol
acan bir alan a¢illmis olur.

‘COZUM SURECI” AKP’NIN PLANI DEGILDIR, AKIBETI
AKP’NINKINE BAGLI DEGILDIR

BDP cevresinde ve tabaninda ‘Kurt sorunu’ dogrultusunda bir ¢ozii-
miin AKP iktidar altinda olabilecegine ve AKP’nin diismesi halinde

bu yolun 6niline engeller ¢ikacagina dair yaygin bir yanlis kanaat var-
dir. Bu esasen AKP’nin baslangictan beri kullandigi baslica sermayeyi
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olusturan bir demagojidir. Asil gercek; AKP’nin bastan itibaren duruma
ve gic¢ dengelerine gore kah ‘acilim’, ‘co6zim’ vb. diyerek kah imha
cizgisine yonelerek Kiirt sorunu'nu kullanmakta olusudur. Hele bu-
glin AKP’nin somut ve i¢i doldurulmus bir ‘c6zim’” paketi olmadigt her
zamankinden daha acik goriilmelidir.

Her seyden oOnce AKP bugin ‘coziim sureci’ denen sureci kendisi
acmus degildir. Once aclik grevlerinin basinciyla Abdullah Ocalan’t
muhatap almak ve ardindan esas olarak bolgede istikrar saglanmasina
ihtiyact olan ABD’nin zorlamasryla bir miizakere siirecine girmek zo-
runda kalmustir. Bu nedenle kendine ait bir ¢c6ziim paketi dahi yoktur.

AKP’nin acikca dile getirdigi tek sey esas olarak gerilla birliklerinin
Turkiye disina ¢ikmasindan ibarettir; ve bu stre¢ coktan baslamustir.
Kald: ki bu Erdogan’in plani degil, yillar dnce Ocalan’in dile getirdigi
ve bugiin de tekrar ettigi seyden baska bir sey degildir. Ustelik Erdo-
gan bunu dahi esas olarak sag secmen tabanina hitaben ifade etmeyi
surdiirmektedir. PKK’nin kendi inisiyatifiyle diizenli bir bicimde geri
cekildigini 6rtbas etmek istemektedir. PKK'ye geri adim attirarak sinir
disina cekilmeye zorladigini ve bu sayede ‘artik sehit cenazelerinin
durdugunu’ iddia etmektedir. Aslinda devamli Washington’dan ayar
cekilerek yurittigli siirecte gliya inisiyatifi elinde tutma rolii oynar-
ken, hamaseti elden birakmamakta saldirgan tislubunu ve tutumlarini
strdiirmektedir.

Oysa ilk adimi PKK attig1 halde, devletin atacagi adimin hangisi oldu-
gu belli bile degildir. Gezi Parki'nda ve sonrasinda hiikiimetin bask1
gliclerinin nasil bir tislup ve yontem kullandigina bakildiginda ‘dagda-
ki silahli miicadeleyi birakip ovada siyaset yapmaya’ davet edilenlere
karst bu hitkiimetten gelecek adimlarin neye benzeyecegini tasavvur
etmek zor degildir.

AKP ESASEN GUC KAYBETMEKTEDIR VE MAYIS AYININ
SONUNDAN ITIBAREN BU SUREC iVMELENMIS DURUMDADIR

Bugline kadar AKP’den oy calmayt basaran yegane odak BDP’nin
agirlik merkezinde oldugu odakti. AKP’nin yeniden toparlanmak icin
de bu odagi siyaset zemininde notralize etmeye ve tercihan oylarini
kendi hanesine aktarmaya ihtiyact vardir. Secim barajint kaldirmadan
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BDP'yi secime girmeye zorlamak bunun en kestirme yoludur. Bu ba-
kimdan bir yandan secim barajina dokunmayan, anayasay: rafa kaldir-
maya hazirlanan AKP’nin ‘cozim’ planindan ne bekledigini anlamak
icin baska yere bakmaya hacet yoktur.

AKP’nin ¢oztimden ne bekledigi bir yana kelimenin gercek anlamina
az cok benzeyecek bir ‘cozim’iin asgari cercevesi; su anda BDP’nin
ve halihazirda eylemlere katilanlarin 6nemli bir kesiminin de razi ola-
cag1 AB standartlariyla sinirli bir demokratiklesmedir. Ama BDP kendi
kendini devreden c¢ikarmadig: takdirde, boyle bir cercevenin AKP’nin
bisbiitiin aleyhine olacagi besbellidir. Barajin kaldirilmastyla gidile-
bilecek bir secimde AKP hem baraj nedeniyle sagdan topladig: oyla-
r1 kaybedecektir; hem BDP’nin kendisinden kopardig: ve koparacagi
oylar artacaktir; hem de son gelismelerle kaybedecegi 6énemli bir oy
sayist olacaktir. Biitiin bunlari hesap edersek, AKP’nin boyle bir ‘co-
zum’ ile iyice gerileyecegi besbellidir.

O halde AKPnin ‘¢co6zlim sureci'nden beklentisinin ne oldugu da bes-
bellidir: AKP bu siirece kendi pacasini kurtarmak icin muhtactir ve
beklentisi BDP'nin se¢cim zemininde karsisinda olmamasidir.

Ote yandan eger gercekten herhangi bir ‘coziim siireci’ s6z konusu
edilecek ise, boyle bir ¢cozim planinin AKP'nin bir plani olmadig:
bellidir. AKP’nin tekelinde olmadigt da apaciktir. Bu planin ana hatlar
bir yandan Washington tarafindan, bir yandan da sinif miicadelesinin
damga vuracagr guicler iligkisi tarafindan belirlenecektir. Bu bakimdan
daha simdiden boyle bir ¢oziimiin bir hikiimet meselesi olmaktan
ciktig1 ve bir devlet meselesi haline geldigi acik olmalidir. Mevcut hii-
kiimetin bilesimi degisse de, yerine yeni bir hikimet gelse de bu
plant takip etmek zorundadiur.

Bunun tek istisnast MHP’nin aradigi ve son gelismeler izerine verdigi
destekten anlasilabilecegi gibi saldirgan bir AKP/MHP ittifakidir. Sanil-
diginin ve bilhassa bugtinlerdeki tablonun gosterdigi gibi ‘Cumhuriyet
Mitingleri’ zamanindakine benzeyen bir CHP/MHP ittifakinin basari
sanst bir yana, tasavvur edilmesi bile miimkiin degildir. Zaten basinda
ve hiitkiimet cevrelerinde iddia edildigi gibi, Gezi Parki'nda Cumhuri-
yet Mitingleri'ndekiyle hi¢c benzerligi olmayan bir ortamin bulundugu
da apaciktir.
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Ancak MHP AKP’nin ¢ok daha soven ve saldirgan bir hatta ilerledigi
son iki yilda boyle bir ittifaka yanasmamustir. Yanasmasina gerek yok-
tur zira halihazirda ABD'nin dayattig: politikalarin tim sorumlulugunu
tastyan AKP’nin milliyetcilikte MHP’den rol ve oy c¢almasi miimkiin
degildir. Zevahiri kurtarmak icin benimsedigi milliyetci soylem her-
hangi bir ittifaki kurmadan MHP’ye kan tagimaktadir. Bugiin ABD tara-
findan yeniden hizaya getirilmis, miizakere stirecini baslatmis AKP ile
MHP'nin is tutmast ¢ok daha diisik bir olasiliktir. Nitekim eylemlere
karst tim mesafeli tutumuna ragmen MHP bu suirecte de giderek daha
fazla AKP karsiti bir tutum alacaktir.

ille oraya bakilacaksa, eski MHP/CHP ittifakina bugiiniin kosullarin-
da benzetilebilecek yegane secenek olsa olsa bir IP/CHP ittifakidir,
bunun hayallerini kuranlar olabilir; yahut tersine bunu bir kabus gibi
gorenler olabilir ama boyle bir secenegin iktidar alternatifi olmast an-
cak o hayallerde kalir.

Bu sartlarda AKP ikisine birden tesekkiir etmeyi ihmal etmemis olsa
da hem MHP’den hem BDP’den destek alarak ayakta kalabilecek de-
gildir ve bu iki destekten birini tercih etmek zorunda kaldig: takdirde
hangisini tercih edecegi de sir degildir. BDP'nin de bu ‘tesekkiirlere’
tahammiil edebilmesi miimkiin degildir.

Ote yandan MHPnin de AKP ile Erdogan'm ihtiya¢ duydugu kadar
birlikte ytirtimesi pek stiphelidir. Nitekim Erdogan 'meydan: terdrist-
lere mi birakacagiz?' dedigi middetce destek atma egilimi gosteren
MHP, bu takdirde AKP'nin yaninda durmaya devam edecektir. Ama
AKP’nin kitleleri topyekiin bir catismaya stirtikleme egilimi gostermesi
halinde Bahceli'nin ¢oktan beri oynadig: rolii oynamast giiclesir. Ciin-
kt bu takdirde ihalenin MHP’ye cikacag: bellidir.

Demek ki AKP’nin gelecegi karanliktir. Orta Dogu’da Kiirtlerin gortil-
memis bir dlcekte merkezi devletlerden uzaklasma egiliminin gticlen-
digi ve ordunun igdis edilmis oldugu kosullarda agirlik merkezinde
BDP'nin durdugu emekgi yiginlarla, agirlik merkezinde MHP'nin dur-
dugu yiginlarin agik bir catismaya girmesi sadece MHP nin degil, su
anda birbireiyle paylasim kavgalar keskinlesen sermaye kesimlerinin
de rahatlikla kabul edecegi bir macera degildir. Bu sartlarda bir uzlas-
ma formiiliiniin belirmesi kacinilmazdir. Ve goriinen o ki bu uzlasma
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noktast Tayyip Erdogan’in devre dist kalacagt yahut siki bir denetim
altinda olacagi bir uzlasma noktasi olacaktir.

Bu durumda herhangi bir '¢6ziim siireci'ni AKP’ye bagli olarak distin-
mek, sadece AKP'nin nispeten ferahlamasina varabilecek bir stirecten
bahsetmek olur.
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GEZi AYAKLANMASI VE HDK/HDP

(Nisan 2014)

Bugiine kadar DTP/BDP’nin Kiirdistan’da oldugu kadar metropoller-
de de seferber ettigi kitle hareketiyle kiyaslanabilecek ve onu asan
yegane Ornek Gezi Ayaklanmasi ve izleyen stirecte gorilmistiir; bu
eylemlikler icinde DTP/BDP Kkitlesi cok sinirlt bicimde yer almisti; ve
en kalabalik oldugunda 6nemli bir azinliktan ibaret kalan bir varlik
gOstermistir.

Ama buna karsilik tam da kitle kuyrukculugu aliskanliginin etkisiyle
HDP bilesenlerinin geri kalanlarinin hepsi, istelik bir bileseni oldukla-
r1t HDP’nin kimligi ile degil kendi pankart ve kimlikleriyle bu hareket
icinde kendilerine yer kapmak icin birbirleriyle yarismaya koyuldular.
Adeta HDP pankarti da tek basina BDP’nin sirtina birakilmis gibi idi.

Oysa BDP ise muhtelif nedenlerle HDP’yi diger bilesenlerin omuzla-
masini ve kendilerinin Kirdistan disindaki orgiitlerinin ve Kitlelerinin
gorece daha pasif bir rol tstlenmesini tercih etmekteydiler. Zira acik
secik formile edilmis olmasa bile, 71-72 kopusunu takiben sekillen-
mis gerillact bazi akimlarin bilhassa Halk Savas: stratejisini benimse-
yenlerin “kirlarda stratejik saldiri/taktik savunma, kentlerde stratejik
savunma/taktik saldir1 esastir” ilkesi adeta Kurt hareketi baglaminda
“Kurdistan’da stratejik saldiri, Turkiye’'de stratejik savunma” onceligi
ile bir tercime bulmaktayd:.
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Ne yazik ki halk savas: stratejisini benimseyenler bakimindan agirlikl
faaliyet, kentlerde odaklanmaya ve yogunlasmaya baslayinca bu ha-
reketlerin esas itibariyle “stratejik savunma” (bunu demokrasi miica-
delesi veya “fasist saldirilara karst demokratik cizgide savunma” diye
okumak da yanlis olmaz) cizgisine dogru ¢ekilmeleri durumunda ol-
dugu gibi, Kirt hareketi bakimindan da kentlerdeki gorece pasifist
miucadele cizgisinin giderek agirlik ve belirleyicilik kazanmas: nere-
deyse kacinilmaz hale gelmektedir.

Oysa HDP, hakkini vererek ve tim bilesenleriyle aktif bir bicimde
icinde yer alip bu harekete damgasint vurmaya yonelmemis oldugu
halde, ilk kongresinde az ¢ok ¢z-elestiri tslubu icinde, Gezi’den bas-
layan hareket ile bulusma hedefini ilan etmistir. O kongrenin iklimi
Gezi ile bir tiir akrabalik iliskisi kuran ve o sirada sicagi sicagini varligt
hissedilen ODTU ormanini koruma hareketi tarafindan biiyiik dlctide
belirlenmekteydi. Bu tesadiifi bulusma ayni zamanda Gezi hareketiyle
gecikmis bir bulusma icin de oldukca elverisli bir kalkis noktast olus-
turuyordu dogrusu. Bu bakimdan o kongrede dile getirilen perspektif-
ler katiyen lafzi ve suni degildi.

Ama bu elverisli kalkis noktasina ragmen Gezi Ayaklanmast’'nda sefer-
ber olan kitlenin cogunlugu hentiz ve hala HDK/HDP kanalina akitila-
bilmis degildir. 30 Mart secimlerinde BDP’nin hatali tutumu nedeniyle
bu ihtimal daha da zayiflamis durumdadir.

Bu bulusamamanin baslica nedeni elbette ki zaman zaman yanlis bi-
cimde yakistirlldigr gibi, Gezi hareketine katilan kitlenin “ulusalct”
veya Kirtlere mesafeli duran bir kitle olusu degildir. Zira zaten Gezi
Ayaklanmas: gibi genis yiginlarin icinde yer aldigi bir hareket icinde
daima hakim ideolojiyi yansitan bu tir fikir ve tutumlarin olmamasini
beklemek bir ayaklanmadan ve genis kitle hareketlerinden bihaber
olmay1 anlatir. Ote yandan HDP de ne programi ne de yonelimi itiba-
riyle bir Kurt partisi degildir; en fazla icinde Kurt kokenli unsurlarin
onemli bir yer tuttugu ve esas olarak halklarin kardesligi cizgisinde
demokratik haklar miicadelesi vermeye niyetli bir partidir.

Ama bu agidan bakildig: takdirde kendini AKP karsithg: ile sinirlamis
olan Gezi eylemlerine katilanlarin da muhtemelen ¢ok 6nemli bir ke-
simi Kurt kokenli idi. Bu bakimdan Gezi hareketinin HDP tarafindan
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kucaklanamamis olmasinin nedenini Kurt unsuru tizerinden izah et-
mek anlamli degildir. Kald: ki son glinlerinde de olsa Gezi Parki'nda
HDP pankarti ile birlikte Abdullah Ocalan posterlerinin peydah olmast
karsisinda sinirli bir Kirt diismant militan kesimin tepki ve huzursuz-
luklari disinda eylemin bolinmesine ve dagilmasina yonelik bir etki
dogmamustir.

Eger bu bulusamamanin esas nedenlerini arayip izerinde diisinmek
gerekiyorsa aciktir ki bu nedenlerden biri, HDP’nin buitiin 6zgunlikle-
rine karsin diipediiz bir parti olmasindan ileri gelir. Gezi eylemlerinin
ana govdesini olusturan kitle ise, aciktir ki, siyasi yapt ve orglitlen-
melerin disinda duran ve hala oyle durmaya niyetli unsurlart ifade
etmekteydi. Ote yandan Gezi hareketini olusturan kitle ya eylemlerde,
sokakta ve alanlarda bir araya gelmektedir; yahut forumlarda. Bu ne-
denle belki HDK ve halk meclisleriyle Gezi'den dogan forumlarin bu-
lusmasi ihtimali bu kitlenin dogrudan dogruya HDP’ye iltihak ederek
onunla bulusmas: ihtimalinden daha yiiksek oldugu bile s6ylenebilir.
Actktir ki HDK bilesenlerine bile HDP icine katilma basinct uyguladigi
actkca bilinen HDP’nin Gezi Ayaklanmast’na katillan kitle icin bir cazi-
be merkezi olmasi ¢cok zayif bir ihtimaldi. HDP en iyi ihtimalle bu kit-
lenin unsurlarint kendi saflarina katmak icin birbiriyle yarisan pek cok
baska parti ve Orglit icinde en biytigu olurdu ve s6z konusu kitlenin
bu partiye mesafesinin digerlerinden daha az olmasi pek olasi degildi.

Bununla birlikte, her seye ragmen “Kepcenin 6niine dikilen adam”
olarak ve Gezi Ayaklanmasr’'nin bir nevi simgesi olarak HDP aday:
gosterilen Sirr1 Stireyya Onder’in adaylhigi belki gecici bile olsa boyle
bir bulusmanin zemini olabilirdi. Bu olasiligin ne kadar yliiksek oldugu
secim siirecinden kendiliginden cikabilecek ve oylarin sayildig: sirada
gorilmeyi bekleyen bir husus degildi elbette.

Zira sonucta kastedilen siyasi bir terkiptir; ve bu kendiliginden olacak
bir sey degildir. Iki taraftan gelisecek bir siyasi iradeyi ve buna uygun
somut adimlar: gerektirir. Bu iradenin ne kadar giiclii olacagi ve gerekli
adimlarin atilip atilamayacagi ancak secim kampanyalarn icinde goriil-
mesi gereken bir durumdu. Ne var ki daha bastan belli olan Sirr1 Stirey-
ya Onder’in konumu kadar, CHP Istanbul adayinin niteligi ve AKP’nin
durumu bu bulusma i¢in mustesna bir elverisli iklim yaratmaktaydi.
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Ne var ki secim sonuglart Gizerinde ayrintili bir irdelemeye gerek kal-
madan soylenebilir ki, secim calismalart cercevesinde bile aktif bir
AKP karsith@ cizgisi izerinden kitleleri harekete gecirmeye niyetli bir
caba HDP ve bilhassa onun belirleyici bileseni BDP tarafindan ortaya
konmamustir.

Her ne kadar kimi yazili ve sozli propaganda faaliyetlerinin icerigin-
de CHP'ye oldugu kadar AKP’ye de karst olan bir soylem tartismasiz
bicimde gorilebilse de, zaten eksikligi duyulan ve olmasindan kusku
duyulabilecek olan bu propagandanin icerigi degildi. K6Z'tin “AKP’ye
aldanma CHP’ye yol verme!” siarinin bu propagandist tutumdan asil
farki da tam bu noktada belirginlesmektedir. Secim stireci boyunca bu
fark ne yazik ki hep tersinden belirginlesti.

Zira Ko6Z'in “AKP’ye aldanma CHP’ye yol verme” derken kastettigi
hem AKP’ye hem CHPye karsi bir soylem benimsemekten ibaret degil-
di. Hele CHP’ye yol vermeme adina sadece ve Ozellikle CHP’yi hedef
alan bir propaganda cizgisi tutturmak hi¢ degildi. Zira boyle bir tutu-
mun CHP ve Cemaate karst AKP’ye razi olma tutumuna varmasi kaci-
nilmazdi. K6Z'in kastettigi sokaklarda ve alanlarda kitlesel eylemlerle
AKP’ye karst miicadelenin basini ¢cekme geregi idi. Boylelikle hem
AKP’nin yedekleri ve eski destekgileri tarafindan alasagi edilmesine
firsat vermeyip o gerici hikiimeti emekcilerin ve ezilenlerin zoruyla
alasagi etmenin yolu acilmis olurdu. Hem de 6zellikle kitlelerin ey-
lemlerinden trken ve AKP’yi kasetler vb. tertiplerle istifaya zorlama
cizgisinde durmaya niyetli olan CHP/Cemaat ittifakinin 6ntinti kesme-
nin en etkili yolu da budur. Buna karsilik Gezi Parki’'ndan baslayip 30
Mart donemecinde de kendini gosteren bunun tam tersi bir yonelim
olmustur.

Bu yonelimin baslica sonucu Roboski'nin faili AKP’ye karst Rojava’dan
glc alan serhildanlarin gelismemesi ve bunlarla Gezi Ayaklanmasi’n-
dan dogan hareketin bulusamamast olmustur. Zira her ne kadar Gezi
hareketinin bir 6zelligi mevcut parti ve orgltlere giiven duymayan
ve onlara bagli olmadiklart gibi onlarin etkisi altina girmek isteme-
yen unsurarin Uzerinde ytkselmis olmasiysa bir diger ve damga vuran
ozelligi ise gerici AKP hiukumetine karst bir baskaldirt olmasiydi. Bu
itibarla bu hareketle CHP’ye karst AKP’ye razt olma tutumunun bulus-
mast mimkun degildi.
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Tam tersine kalekollara karst miicadelede disen Medeni Yddirim’'in
doga bir bicimde Gezi sehitleri arasinda yer alisinin gosterdigi gibi,
Rojava’ya kara harekati planlayan ve “Tek Din, Tek Devlet, Tek Bay-
rak” tekerlemesinin esliginde tek tip bir hayat tarzini herkese dayatan
gerici AKP’ye karst miicadelenin kosullart her zamankinden fazlaydi.
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“KoZ’tin siyaset sahnesine adim
atmasindan kisa bir siire sonra
Afganistan’n, sonra da Irakin isgali
giindeme geldi. Giiney Kiirdistan'in
bagimsizlig1 yahut 6zerkligi de esas
olarak bu dénemde konusulur oldu.
Bu konulara dair KoZ; kendisini sol-
daki tiim akimlardan farkli kilarak,
ayrim c¢izgilerini kalinlagtirdi. Bugiin,
Irak Savasrnin arifesini de hesaba
katarsak, on yil sonra ayni konu-
larin giindeme geldigi bir donemden
geciyoruz. Bu sefer emperyalistler
Suriyede bir rejim degisikligini sagla-
mak icin nasil bir miidahalede bu-
lunmak gerektigini tartisiyor, Suriye
Kiirtlerinin bagimsizlig1 ve 6zerkligi
giindemin baskdsesinde yer edinmis
durumda?”






Bin Umut Adaylar’nin secim kampanyasindan
1 Kasim secimlerine varan siirecte basta AKP
olmak Uzere tim dizen gicleri gerileyip
zayiflarken sol hareket tarihinde hicbir zaman
sahip olmadigr bir glice kavustu. Bugin 12
Eylil dizeninin tim aktorleri derinlesen rejim
krizi icinde debelenirken solun 6ntinde ise tarihi
firsatlar duruyor.

Ancakbufirsatlardan faydalanmak icin Erdogan’in
karsisinda kitlesel emekci eylemleriyle cikmak,
kohnemis 12 Eylil Rejimi'nin ancak bir kurucu
meclisle degistirilebilecegini savunmak gerekiyor.
Odaginda HDP’nin durdugu solun krizi ise tam da
bu noktada basliyor. Zira bilesenlerinin 12 Eylil
rejiminin parlamenter vyolla degistirilebilecegi
inancint tasidigt HDP bu krizden beslense de,
bu kriz icinde saldirtya en fazla ugrayan giic olsa
da s6z konusu krizi emekgi ve ezilenlerin lehine
cozebilecek bir yaprya yahut cizgiye sahip degil.

Elinizdeki derlemedeki yazilar 2007-2015 yillar
arasinda KoOZ gazetesinde ¢ikmis makalelerden
olusuyor. Yazilar bir acidan DTP’den HDP’ye
varan slrecte artan imkanlarin neler olduguna
isaret edip bu imkanlara bagli olarak dizen
glclerinin artan saldirilart karsisinda bu partilere
sahip cikmayi1 oncelikli bir gorev olarak tarif
ediyor. Ama ayni yazilar bir baska acidan HDP
ve oncellerinin gliniin devrimci gorevlerini nasil
ve niye yerine getiremedigi sorusunu yanitlyor.
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